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1. UVOD

S s

Dub je jednou z hospodaisky nejvyznamnéjSich dievin sttedoevropskych, a tim
i Ceskych, listnatych a do znacné miry i smiSenych lest. Uplatiiuje se predevSim
v niz8ich polohiach, hlavné¢ v rovindch a v pahorkatinich. Aredl jeho rozsifeni je
v Evrop¢ oddélen horskymi masivy, v nichZ jsou rozSifena spolecCenstva stinnych
dievin, predev§im bukové a smrkové lesy (Vyskot, 1958).

Vzhledem k vlastnostem dieva, které dub poskytuje, je to jedna z nejcennéjSich
a nejvyhleddvanéjSich surovin ve difevozpracujicim pramyslu. M4 velmi mnohostranné
vyuziti a mnohdy je takika nenahraditelné. Jednd se o vynikajici stavebni materidl, ale
i o esteticky dokonaly prvek, ktery je vyhleddvan pro ndrocné zakazky v interiérech.
Dubové dievo vynikd svymi vlastnostmi, pevnosti, trvanlivosti i krdsou, mezi vSemi
naSimi listna¢i (Matyas, 1960).

,Diky svému dfevu, dlouhovékosti a mohutnosti je dub symbolem sily. Dubové
hije byly posvatnymi misty Keltd, dub je narodnim stromem Némecka, Velké Britdnie

a Spojenych statd* (<http://cs.wikipedia.org/wiki/Dub>).

Cil prace

Cilem moji bakalafské prace je shrnuti informaci a ziskdni znalosti vzhledu,
znakl, vlastnosti, a pouziti difeva nékteré z domdcich dfevin. Takové, kterd je
charakteristickd pro naSi krajinu, je hospodarsky vyznamnd, uZite¢nd ve dfevo-
zpracujicim primyslu a utvéi{ téZ historické hodnoty v odkazu ddvnych femesel,
historickych staveb a jinych predmétl vytvoienych clovékem.

Po nedlouhé tvaze jsem si pro svou praci vybral pravé dievo dubu, pro jeho
vyznamnost, ale i cennost. ProtoZe je vSak tato dfevina zna¢né proménlivd, bude se
moje prace zabyvat rozdily mezi jednotlivymi jejimi druhy. V nékterych ¢astech bude
srovndvat jejich vlastnosti a pouZziti. Vzhledem ke stdvajicim moZnostem obchodu se
dfevem, by jisté nebylo spravné zabyvat se pouze nasimi duby, proto bude v této praci
zahrnut také zdkladni popis dfeva nékterych cizokrajnych druhti dubu.

Text jsem se snazil doplnit o zajimava fakta z historie i sou¢asnosti, a pro tplnost
jsem se snazil nahradit nckteré fotografie ze starSich knih adekvatnimi barevnymi

obrazky ze soucasnosti.



1.1. OBECNA CAST

DUB - Quercus L.

(Rdd: BUKOTVARE - Fagales,
Celed: BUKOVITE - Fagaceae)

Anglicky: Oak Rusky: Dub

Némecky: Eiche Chorvatsky: Dub hrast
Francouzsky:  Chéne Srbsky: Godun, DuZnik
Italsky: Quercina Mad’arsky: Tolgy
Spanélsky: Roble Polsky: Dab

Dénsky: Eg Bulharsky: Dab
Holandsky: Eik Rumunsky: Stejar
Svédsky: Ek Litevsky: Anzolas
Japonsky: Gashi Arménsky: Acari

Cinsky: Siang %u (Svoboda, 1955)

1.1.1. Hospodarsky vyznam dubu

Dub mé z lesnického pohledu v lesich, zvlast€¢ pak vysokokmennych, velmi
dalezitou tdlohu. V krajiné, stejn¢ jako v lese, zastupuje Siroky hospodéisky vyznam.
Vyznam dubu jako zdroje dfeva spocivd hlavné v hodnoté kvalitnich silnych
sortimentd, které lze na daném stanovisti, pfi spravném obhospodatfovani, vypéstovat

(Vyskot, 1958).



Hospodatsky vyznam ma u nds pfedev§im dub letni (Quercus robur L.) a dub
zimni (Quercus petraea (Matt.) Liebl.). Mén¢ vyznamny je dub cer (Quercus cerris L.),
pramaly hospodéisky vyznam ma pak dub pytity (Quercus pubescens Wild.). Naproti
tomu neustdle vzristajici vyznam md introdukovany dub cerveny (Quercus rubra L.).
Svij vyznam v cennosti poskytovaného dieva, maji téZ provenience dubu letniho, a to

ptedevSim dub slavonsky (Quercus robur f. slavonica Gayer) (Vyskot, 1958).

1.1.1.1. Sirsi hospodaisky vyznam

Dubové lesy maji velky vodohospodaisky vyznam, cehoz se hlavné diive
vyuzivalo pfi opatfenich ke zvelebeni zemédélského, lesntho a vodniho hospodéistvi.
Ochrannd funkce téchto lest je velmi rozsahla: ovliviiuji mikroklima, uklddani sn¢hu,
povrchové odtoky, zabrafuji erozi a zanaseni feCiSt’ i vodnich nddrzi, pisobi na stav
a duroven spodni vody, a zvySuji také trodnost ptilehlych poli. V zapojenych dubovych
porostech zachycuji koruny v priméru az 10 % srazek. Naptiklad 45lety dubovy porost
se zakmenénim 0,8 s podrostem javoru a lipy zadrzi az 22 % celkového mnoZstvi
srazek. Bylo zjisténo, Ze koruny starého dubového porostu zadrzi az 5,4 mm srdzkovych
vod. Samoziejmé srazky mensi intenzity jsou zadrZzovéany vétsi mérou. Dubové porosty
maji nejvétsi zachytnou a zasakovaci schopnost pii dlouhodobych i kriatkodobych
srdzkach, jiz pred¢i vSechny ostatni listnaté i jehlicnaté dfeviny. Temné Sedé lesni pady
dubovych porostii vsakuji pii silném lijadku az 7 mm srazek. Lepsi zdsakovou schopnost
maji pouze pidy vysokych bonit (Vyskot, 1958).
melioracni schopnosti, které se ocenuji predevSim pfi rekultivaci krajiny (Chmelaf,

1995).

1.1.2. Historie dubu

Fosilnich druhti dubu je zndmo asi 200, s vyskytem v kiid¢ a hlavné v tietihoréach.
Nejvice se dub rozsitil v posledni fazi prvniho (teplého) obdobi poledového, v dobé
mezolitické (asi 8 000 — 6 000 let pt. n.1.).

V druhém (atlantickém) obdobi poledovém, v jeho prvni, smrkové fazi (doba
neolitickd, asi 6 000 — 2 500 let pt. n.l.), se ve vysSich polohich vlivem vlh¢iho

ocednického klimatu zna¢né §ifi smrk, buk a jedle, smiSend doubrava (Quercetum) je na



ustupu. Ve druhé, smrko-jedlové fazi tohoto obdobi (doba bronzov4, asi 2 500 — 500 let
pf. n.l.) nastdvd za ponc¢kud su$siho ocednického klimatu nejvetsi rozmach stinnych
bukovych a jedlovych lesi (pfedevsim ve vysSich polohich).

Po atlantickém obdobi poledovém ndsleduje tieti (smrkové) obdobi poledové,
jehoz prvni faze (doba Zelezn4, asi 500 let pt. n.I. — 700 let po n.L.) je charakterizovdna
smiSenymi lesy jedle a smrku, avSak za pomalého ustupu buku a jedle. Druhou fazi
tohoto smrkového obdobi (asi 700 let po n.l. aZ do soucasnosti) je les ovliviiovan
¢lovékem. Ten zasahoval do doubrav jiz od pocéitku neolitického osidleni, spojeného

s vyvojem zemé&délstvi (Vyskot, 1958).

1.1.3. Skiidci dubu, ochrana

Malé doubky v ndletech, nédrostech a kulturdch trpi nejvice okusem zvéte,
a pozdnimi mrazy. Dub je proti mrazim pomérné odolny, ale po zvlast krutych
mrazech chfadnou a odumiraji i dosp€lé stromy. Vétru dub, diky svému kofenovému
systému, odolava velmi dobte (Vyskot, 1958).

Nejvetsi Skody plsobi holoZiry chrousta obecného (Melolontha melolontha),
bekyné¢ velkohlavé (Lymantria dispar), pidalky podzimni (Operophtera brumata)
a hlavné obalec¢e dubového (Tortrix viridana) (Vyskot, 1958). NebezpeCnym faktorem
jsou 1 skudci Zaludl, predev§im hlizenka Zaludova (Ciboria batschiana) (Dolejsky,
1996) a mysi (Mus) (Vyskot, 1958). Dievo dubu byva poskozovano také houbovymi
chorobami, pfedevsim tracheomyké6zami. Charakteristickymi $klidci mezi houbami jsou
napiiklad cervend hniloba, kterou u dubu zplsobuje outkovka dubovd (Trametes
quercina), bila hniloba, kterou zptisobuje lo$ék (Sarcodon), a hlavné pak hnéda hniloba,
kterou zplisobuji pevnéjsi (Stereum), kdy je dievo ndpadné zahnédlé az hnédé (Balaban,
1955). Dalsimi vyznamnymi Sk@dci dubu jsou padli dubové (Microsphaera
alphitoides), ochmet (Loranthus europaeus) a vaclavka (Armillariella mellea) (Vyskot,
1958).

Ke zlepSeni zdravotniho stavu doubrav je nutné konat soustavné predstiznd
1 pfimd ochranédiskd opatieni proti vSem Skiddcim. LuZni lesy jsou velkou meérou
ohroZeny také Clovékem. Je nutné si uvédomit, Ze regulace fek a jiné krajinné Gpravy by

se mély, zejména v LuZnich oblastech, dit v zdjmu lesa (Vyskot, 1958).



1.2. CHARAKTERISTIKA DUBU

Dub zahrnuje velké mnozstvi druhti. Vyskot (1958) uvadi dle Kaviny (1924) asi
200 druhti v Severni Americe a ve Vychodni Asii, v Evropé¢ pak piiblizn¢ 20 druht.
Pilat (1953) uvadi taktéz asi 200 druhl rozsifenych v mirném pédsu severni polokoule
a v tropech, hlavné¢ v hordch. Klika (1947) uvadi pry dokonce 320 druhii (Vyskot,
1958), mnoz{ autofi hovoii az o 300 — 600 druzich rodu Quercus (Kvétena CR 2, 1990).
Povazuji za uzitecné (ikdyz to neni cilem moji prace) ptilozit souhrn rodu Quercus (viz.

Ptiloha I).

Duby jsou stromy, ziidka kete, jejichz listy jsou sttidavé, opadavé nebo vytrvalé
(vZdy zelené), s Cepeli lalo¢naté vykrajovanou az petenodilnou, fidceji i celokrajnou.
Pupeny jsou Casto nahlu¢ené na konci vétévek, kryty cetnymi stiechovité uspotfadanymi
Supinami. Dub kvete s raSicimi listy. Samici kvéty jsou jednotlivé, nebo po dvou a vice
v jehnédéch, v UZlabi listu letosnich vétévek. Maji nepatrné Sesticipé okvéeti a spodni
trojpouzdry semenik s kratkou ¢nélkou a velikou 3 — 4 lalo€nou bliznou. Sam¢i kvéty
jsou drobné, s Sesti tyCinkami a Sesti okvétnimi Supinkami v pietrhovanych, doll
visicich jehnédach. Plod je Zalud sedici na miskovité c¢iSce. Je bez endospermu,
s tlustymi délohami. Kli¢i hypogeicky. O dubu se traduje, Ze ma hluboko pronikajici
ktlovy koten, né€kdy i vice kllovych kofent. Studie vSak dokazuji, Ze kofenova
soustava dubu se znacn€ méni vlivem puadniho prostiedi. Zajimavou strankou

u kotfenového systému dubu je tzv. mykorrhiza, coZ je souZiti houby s vy$Simi

rostlinami (Vyskot, 1958).

1.2.1. Tridéni dubu jako dit‘eviny

Dub je dievina, kterd vykazuje, alesponn v Evrop¢, nejvétsi proménlivost jak
formou a velikosti listli, tak utvafenim ploda. Svoboda (1955) piSe: ,,Sotva se najdou
dva duby, jejichz listy by se pIn¢ shodovaly, ba i na jednom strom¢ se méni jejich forma
a velikost nejen v raznych vékovych stadiich, ale i v riznych letech, a dokonce v témz
vegetacnim obdobi na rozli¢énych vétvich®. Proto také Svoboda zastdval ndzor, Ze je
lepsi rozd€lovat tuto dievinu dle evropskych oblasti. Celkoveé shrnul dub jako ,,dub
tvrdy — Quercus robur L.“, do néhoz zatadil oba naSe hlavni duby, letni a zimni.

Spole¢né¢ s dubem pyfitym je oznalil jako poddruhy, nebo varianty tohoto dubu



tvrdého, coz osvétlil tim, Ze se dostatecné morfologicky nelisi. Dostal se tak do sporu
ptedevsim s Klikou, ktery jej za toto velmi kritizoval. Svoboda se vSak obhajoval tim,
Ze svou literaturu podava hlavné pro praktické vyuziti lesniktim, ktef{ ji oceni vice, nez

¢isté botanické, v praxi mélo dsp€$né ndzory.

Pro svou préci jsem se rozhodl, alesponl v této Casti, zabyvat se systematickym
tfidénim, jez vychazi z botanickych znaku (délka tapika listii, délka stopek zaludu), a to
proto, Ze z tohoto tfidéni budeme pozdé€ji vychédzet v popisu dieva jednotlivych druhii
dubu. Takto postupovala v minulosti vétSina autord (Kavina, Balabdn, a mnoho

dalSich). Z praktického pohledu bude naopak lepsi postupovat dle Svobody (1955).

1.2.2. Popis domacich druhii dubu

Dub letni (Quercus robur L.) a dub zimni (Quercus petraea (Matt.) Liebl.) rostou
na vétsing izemi Ceské republiky. V nejteplejsich oblastech roste dub pyftity (Quercus
pubescens Wild.), na jizni Moravu zasahuje svym aredlem dub cer (Quercus cerris L.)
a snad i dub balkansky (Quercus frainetto Ten.). Déle jsou u nés rozliSovany dva druhy
blizce ptibuzné dubu zimnimu, a to dub Zzlutavy (Quercus dalechampii Ten.) a dub
mnohoplody (Quercus polycarpa Schur.), odliSit je vSak dokdze jen specialista
a nékterymi autory je taxonomicky vyznam téchto druhi zpochybiiovdan. Podobné je
tomu u dubu jadranského (Quercus virgiliana Ten.), ktery je blizce piibuzny dubu
pyfitému. Dub sivozeleny (Quercus pedunculiflora C. Koch.) je blizce piibuzny dubu
letnimu, jeho vyskyt na dzemi Ceské republiky je viak také velmi pochybny (Kvétena
CR 2, 1990). Z introdukovanych druht je nej¢ast&j$i dub slavonsky (Quercus robur
f. slavonica Gayer) a severoamericky dub cerveny (Quercus rubra L.) (Vyskot, 1958).
V parcich a arboretech byly vysazovédny dalsi cizokrajné druhy. Mezi né patii naptiklad
dub bahenni (Quercus palustris Muench.), dub cesminovity (Quercus ilex L.), dub

kaStanolisty (Quercus castaneaefolia C. A. Mey) a dalsi (Pilat, 1953).

1.2.2.1. Dub letni — Quercus robur L.
Jiné ndzvy: kiemeldk, Quercus pedunculata Ehrh., Quercus femina Mill.
Popis: 30 — 40 (50) m vysoky strom, tvoii mohutny, vdlcovity kmen (1 — 2 m

v pruméru, ojedin€le azZ 4 m), s koSatou a pomérn¢ nizce rozlozenou korunou. DoZiva se



400 — 500 (1000 a vic) let. Borka je v mladi cervenohnéd4, hladka, pozdéji tmavosedd,
hrubé podéin¢ rozpukand (Chmelat, 1995). Hranaté pupeny, kryté Supinatymi palisty,
jsou nahluceny na konci vétévek. Zakladdaji se zpravidla v srpnu a ras$i v kvétnu
ndsledujiciho roku. Listy jsou nahlu¢ené na koncich vétvi, jsou velmi proménlivého
tvaru, krétce fapikaté, na bazi ouskaté. Jsou vej¢ité nebo opakvejCité, 5 — 12 cm dlouhé
s 3 — 7 pary lalok, po obou stranich lysé, vyjimecné jemné pyftité (Pagan, 1997). Kvete
v kvétnu, soucasné s rasicimi listy. Plodit za¢ind pozdé&, u solitérit mezi 40 az 50 rokem,
v z4poji po 70. roce. Semenné roky se dostavuji po 3 — 6 letech, bohatost trody je
stiidavd (Chmelaf, 1995). Zaludy jsou po 2 — 5, dlouze stopkaté, vej¢ité az podlouhlé,
1,5 — 2,5 cm dlouhé, na povrchu jemné ryhované, ponofené asi do jedné tietiny
v tenkosténné &iSce s plochymi, tésné pritisknutymi Supinami. Spicky Supin jsou
hnédavé, volné (Vyskot, 1958). Zaludy dozrdvaji a vypaddvaji na podzim téhoZ roku
(Chmelaf, 1995). Tyto znaky vystihuje obr. 1 (viz. Ptiloha II).

Ekologie: svétlomilnd a teplomilnd dfevina pfizpisobend ocednickému
1 kontinentdlnimu klimatu, je citlivd k pozdnim mrazim. Optimdlné roste na ptdéach
minerdln¢ bohatych, t€zSich, huméznich, Cerstvé vlhkych azZ mokrych, zaplavovanych.

vz

V zédplavovych oblastech sndsi zatopeni trvajici do 14 dni (Chmelaf, 1995). Na

S 4

kyselych a suchych pidach na vyslunnych svazich spole¢n¢ s dubem zimnim. Obecné

se d4 fici, Ze roste do 5. vegetacniho stupné (Pagan, 1997).

Aredl rozsifeni: zasahuje témét celou Evropu, na sever az k 63° s.5. (Norsko, asi
o 150 km severné€ji nez dub zimni), na vychod k Uralu a na Kavkaz, vyskytuje se téz
v Malé Asii. Chybi v jizni poloviné Pyrenejského poloostrova, na Sicilii, v Recku
a Turecku (Slavik, 2004). Aredl rozsiteni je vyznacen na obr. 2 (viz. Ptiloha II).

Rozsiteni v _CR: roste na vétSiné dzemi, vyskyt pfedev§im v niZinnych luZznich

lesich a pahorkatinnych doubravich, do vysSich poloh je spiSe uméle zavadény
(je ast&ji vysazovan, nez dub zimni). V&3 porosty jsou ve viech Moravskych Uvalech,
ve stfednim a dolnim Polabi a Poohii. Pfirozené rozsiteni ma tedy pdsovity charakter,
ktery je dan pribéhem toki vétsich fek. Prevdazna ¢ast porosti dubu letniho byla u nds
pfeménéna na zemédélskou pidu (Chmelat, 1995). Vyskyt dubu letniho v CR s vy&etni
tloustkou nad 70 mm (dle plo$né inventarizace lesii v letech 2001 — 2004) je zndzornén

na obr. 3 (viz. Piiloha 2).
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Vyznam: lesnicky péstovand dievina, dillezZitd hlavné v niZ8ich polohédch, zejména
v jiznich Cechédch (staré vysadby na hrdzich rybnik®). Tvoii &asto vysokokmenné
doubravy. V sadovnictvi je dub letni vysazovan jako solitérni dfevina, zejména jeho
kultivary. S oblibou se vysazoval v zdmeckych zahradach (s kuZelovitou az vélcovitou
korunou je to Q. robur f. purpurascens, a s listy hluboce pefenodilnymi, na okraji
zkadetenymi laloky je to Q. robur f. filicifolia, jemuz se velmi podoba Q. pectinata

s laloky na okraji nezkadefenymi) (Chmelat, 1995).

1.2.2.2. Dub zimni — Quercus petraea [Matt.] Liebl.

Jiné nazvy: drndk, Quercus sessilis Ehrh., Quercus sessiliflora Salisb.

Popis: 20 — 30 (40) m vysoky strom, se statnym vélcovitym kmenem, nedosahuje
ale takovych rozmért, jako dub letni, kterému se jinak velmi podobd. M4 mén¢
rozlozitou korunu, doziva se 200 — 400 let, ojediné€le i vice. Borka je v mladi hladk4,
zeleno ¢i hnédoSedd az Sedd, leskld, pozdéji Sedocernd, podélné rozpukand, tenci nez
u dubu letniho. Pupeny maji svétle hnédé, lesklé, Supiny s brvitymi okraji (Chmelaf,
1995). Listy jsou zfetelné fapikaté, ke spodu klinovité zizené, opakvejcité, s 5 — 8 (10)
péry laloki. Cepel je tuhd, pomé&rné tenkd, na lici lys4 a slabé leskl4, na rubu svétlejsi,
jemn¢ pytitd. Kvete v kvétnu, soucasné s rasicimi listy, piiblizn¢ o 10 — 14 dni pozdéji,
nez dub letni (Vyskot, 1958). Plodit za¢ind mirn¢ diive neZ dub letni (v porostu
v 60 — 80 letech), ale semenné roky jsou tidSi (po 4 — 8 letech) a také droda nebyva
ptili§ vysokd (Chmelat, 1995). Zaludy jsou podlouhle vej¢ité aZ podlouhlé, velikosti
2 — 3 cm, uzaviené asi do jedné tfetiny v tenkosténné ¢iSce, s drobnymi, husté pyfitymi
Supinami. Uzrdvaji téhoZ roku na podzim, nejcastéji ve skupinkédch po 3, jsou zpravidla
ptisedlé, ziidka na stopkach do 1,5 cm dlouhych. Casto kli¢i uZ na strom& (Pagan,
1997). Tyto znaky vystihuje obr. 4 (viz. Ptiloha III).

Ekologie: svétlomilna a teplomilnd dievina ptizplisobend niZ§im letnim sraZkam,
s men$imi ndroky na minerdlni bohatost a hloubku pidy neZ ma dub letni. Dub zimnf je
velmi odolny proti pozdnim mraziim (ras$i pozdé&ji) a také proti zne€iSténému ovzdusi.
Roste na propustnych, Cerstvé vlhkych az suchych pudach, ¢asto i na minerdln¢ velmi
chudych substratech. BéZn¢ se vyskytuje i na kyselych a mélkych kamenitych padéch,

kde je pak zakrslého vzrlstu, ale i na védpenci. NesnidSi mokré a oglejené pudy

(Chmelat, 1995). Obecné se vyskytuje do 4. vegetacniho stupné (Pagan, 1997).



Aredl rozsifeni: ze vSech druhli dubu zaujima v Evropé nejvétsi aredl. Vyskytuje

se v zdpadni, stfedni i jihovychodni ¢asti Evropy, na sever zasahuje asi po 61° s.8.
v Norsku (ne tak daleko jako dub letni), na jih po Sicilii, na vychod vybihd jeho
roz$ifeni do oblasti Kavkazu a Malé Asie, vyskytuje se téZ na Krymu. Jeho aredl saha
Ptiloha III).

Rozsiteni v CR: je rozSiten na vétSiné uzemi CR, piedev§im v teplych

pahorkatinich. Jeho hranice se prolind s hranici buku. SmiSené porosty dubu zimniho
jsou v Cechich na Berounce, v dolnim Povltavi, na vyvySenindch lemujicich Polabi
a Poohii, v teplejsich &astech Ceského stiedohoii a Doupovskych hor, pomistné ve
spodnich partiich Kru$nych hor. Na jizni Moravé je hlavni dievinou Pavlovskych vrchli
a Zd’anického lesa. Zasahuje téZ hluboko do Ceskomoravské vysoliny a Drahanské
vrchoviny. Zastoupen je také v nizSich c¢astech Oderskych a Vsetinskych vrchii
a v Beskydech. Stejn¢ jako u dubu letniho byly jeho pivodni rozsdhlé porosty davno
pfeménény v zemédélskou pudu (Chmelaf, 19995). Vyskyt dubu zimniho v CR
s vyCetni tlouStkou nad 70 mm (dle plo$né inventarizace lest v letech 2001 — 2004) je
znazornén na obr. 6 (viz. Priloha III).

dfevina. V sadovnictvi nachdzi uZiti jako solitérni dievina, ale je podstatné méné
pestovand nez dub letni (z vysazovanych kultivara je to Q. petraea f. laciniata Lam.
s listy pefenoklané laloCnatymi, Q. petraea f. Mespilifolia s listy témét celokrajnymi,
Q. petraea f. pinnata ma listy diipené Carkovitymi tkrojky a Q. petraea f. purpurea se
vyznaCuje listy zpocCitku cCervenymi, pozdéji Cervenavé Sedozelenymi). Diky své

odolnosti vii¢i znecisténému o vzdusi se miiZze vysazovat i do mést (Chmelat, 1995).

1.2.2.3. Dub cer — Quercus cerris L.

Jiné ndzvy: dub slovensky, rakousky, turecky.

Popis: 20 — 30 (35) m vysoky strom s nepravidelnou korunou a vzristem
podobnym dubu letnimu. Doziva se ziidka pies 200 let véku. Kmen byva Stihlejsi,
borka je Sedd, s podélnymi trhlinami Cervenohnédé barvy, z naSich dubl nejsilng;si
(Chmelat, 1995). Letorosty jsou Sed¢ plstnaté, nebo pytité, drobné pupeny jsou obaleny
charakteristickymi brvitymi Supinami a nitkovymi palisty. Listy ma eliptické az

podlouhlé, dlouhé 6 — 12 cm, s 4 — 9 piihrocenymi laloky. V mlddi jsou svrchu pyfité,



pozdéji svétle zelené¢ zbarvené (Pagan, 1997). Rasi a kvete od poloviny dubna do
za&itku kvétna. Plodi velmi brzy. Zaludy jsou piisedlé nebo na stopce az 2 cm dlouhé,
obvykle jednotlivé (ziidka po 2 — 7) na bezlisté Casti vétévky. Jsou protahle vejcité,
2,5 - 3 cm dlouhé, ponofené témét do poloviny v ¢isce. Ta je polokulovitd, s odstalymi
a nazpét ohnutymi Sidlovitymi Supinami, 5 — 10 mm dlouhymi a cca 1 mm Sirokymi
(Pagan, 1997). Zaludy ma nejvétsi z nasich dubti. Dozravaji a vypadavaji az na podzim
ndsledujiciho roku (Chmelat, 1997). Znaky ceru vystihuje obr. 7 (viz. Piiloha IV).

Ekologie: stfedn¢ svétlomilnd, teplomilnéjsi dfevina, s mnohem men$imi naroky
na svétlo neZ naSe ostatni duby. Ma nizké poZadavky na srdZky a minerdlni bohatost
pud. Roste na bazickych i kyselych horninich, piidim bohatych na vapnik se spiSe
vyhyba. Cer je choulostivy na silné mrazy, ¢asto u n¢j dochazi k hlubokym prasklindm,
které znehodnocuji dfevo. Dlouhd suchd 1éta snasi velmi dobtfe (Chmelat, 1995).

Aredl rozSiteni: centrum jeho rozSiteni je v jihovychodni Evropg; Apeninsky

a Balkansky poloostrov, severné az na jizni Moravu, jizné po Sicilii, Krétu a Libanon.
Izolované lokality jsou na hornim Rynu a Rhoné (Slavik, 2004).

Roziifeni v CR: plvodni je jen na jizni Moravé v teplomilnych doubravich

Valticka a Mikulovska. Na Hadech u Brna dosahuje severni hranice celkového aredlu
(Chmelaft, 1995).

Vyznam: v lesnim hospodafstvi nemd témét vyznam, v sadovnictvi se prakticky
nepouzivd vubec. JelikoZ mivé velkou drodu Zaludi, byl dfive nejlepSim druhem dubu

pro Zir dobytka (Chmelaf, 1995).

1.2.2.4. Dub py¥ity — Quercus pubescens Willd.

Jiné nazvy: $ipak, Quercus lanuginosa Lam.

Popis: asi 15 (20) m vysoky strom, s kiivym kmenem a rozloZitou korunou, nékdy
jen kef. Na dobrych pidach ptfipomind vzristem dub zimni. Borka je v mladi svétle
hnédd, zahy tmava, hrubé kosteckovité rozpraskand (Chmelaf, 1995). Letorosty jsou
Sedé az hnédavé, husté plstnaté jednoduchymi i svazc¢itymi chlupy. Pupeny jsou tupé,
Supiny hnédé, plstnaté. Listy byvaji velmi proménlivého tvaru, zietelné¢ ftapikaté,
podobné listim dubu zimniho. V mlddi jsou na obou strandch plstnaté, pozdé&ji se
svrchu plstnatost ztraci, na rubu zlstdvd. Okraj listu a fapik je vyrazng pyfity (Pagan,
1997). Kvete v kvétnu, pozdé&ji nez naSe ostatni duby. Plodit za¢ind pozd¢, semenné

roky se dostavuji ve viceletych intervalech a droda nebyvéd velkd (Chmelat, 1995).



Zaludy maji vej¢ity tvar, délku 1,5 — 2 cm, ponofené asi jednou tfetinou v pyfité,
tenkosténné CiSce s drobnymi, hustymi, Sedé nebo hnédavé pyfitymi pfitisknutymi
Supinami. Zaludy dozrdvaji a vypaddvaji na podzim téhoZ roku (Vyskot, 1958). Tyto
znaky vystihuje obr. 8 (viz. Piiloha IV).

Ekologie: svétlomilnd a teplomilnd dfevina sndSejici velmi suchd stanovisté az
sraZzkami. Na rozdil od dobu zimniho neroste na extrémné kyselych plidach se surovym
humusem. S oblibou vyhleddvd vyslunné svahy, nejlépe na mélkych, kamenitych,
propustnych a vysychavych ptadach. Roste i na hlubsich Zivnych ptidach, napi. na

sprasich, na vdpenci, nebo Cedici, kde je pak statnéjStho vzristu (Chmelaf, 1995).

Aredl rozsifeni: Evropa zdpadni, stiedni a hlavné jizni. Na vychod zasahuje do
Malé Asie, na Krym a Kavkaz. Chybi v severni Evrop¢, pouze v zdpadnim Polsku se
nachdzi izolovana lokalita u Odry (Slavik, 2004).

Rozsiteni v CR: vyskytuje se v nejteplejsich oblastech stfednich a zapadnich Cech

(Cesky kras, dolni tok Berounky, teplé pahorkatiny Polabi a Poohii), na Moravé jsou to
Pavlovské vrchy a teplé pahorkatiny v okoli Brna aZ k Prostéjovu (Chmelat, 1995).
Vyznam: v lesnictvi je bez vyznamu. Jeho stanovisté predstavuji pievazné chra-

néné lesy, Ci rezervace. T¢Zi se jen vyjimecné spolecné s dubem zimnim, s kterym rad

roste pospolu. V sadovnictvi je jen velmi ziidka vysazovany (Chmelaf, 1995).

1.2.3. Popis naSich méné rozsifenych druhii dubu

1.2.3.1. Dub uhersky — Quercus frainetto Ten.

Popis: az ptes 30 m vysoky strom, listy jsou az 18 cm velké, hluboce lalo¢naté,
(az 7 lalokl) a na bazi prechdzi v ouskaté laloky. Na rubu jsou chlupaté, svrchu tmavé
zelené, tuhé. Vejcit¢ podlouhlé Zaludy vyristaji po 2 — 5 a jsou nejméné z poloviny
ukryté v ¢iSce (Vetvicka, 1999).

Rozsifeni: plivodné je rozsifen na Balkdané¢ az po Mad’arsko (moznd i severnéji),
déle v jizni Itdlii a v Malé Asii, vZdy na vyslunnych mistech. U nds se péstuje od roku

1838 (Vétvicka, 1999).



1.2.3.2. Dub Zlutavy — Quercus dalechampii Ten.

Popis: maly, 10 — 15 m vysoky strom, piibuzny dubu zimnimu. Listy jsou
kopinaté eliptické, pii vrcholu zdzené, pii bazi srdCité vykrojené, nebo klinovité. Maji
napadné Zluté fapiky s vyniklou Zilnatinou na rubu. Zaludy jsou po 1 — 3 na krétkych,
asi 0,5 cm dlouhych stopkdch, v kritce chlupaté ciSce se ztlustlymi Supinami.
Pravdépodobné se kiizi sdubem zimnim a v lesich ptevladaji prechodné typy
(Vétvicka, 1999).

Rozsiteni: piivodné rostl v jizni Itdlii, v oblasti mezi Neapoli a Sicilif, u nds se

pestuje od zacatku 20 stoleti (VEtvicka, 1999).

1.2.3.3. Dub mnohoplody — Quercus polycarpa Schur.

Popis: dortstd do vySky 20 m, koruna je podobnd dubu zimnimu, ale Stihlejsi.
Listy jsou dlouhé cca 11 cm, opakvejCité az elipsovité, na bdzi ndhle ziZené. Maji
5 — 8 zaokrouhlenych laloki, jsou kozovité, svrchu lesklé, na rubu svétlejsi, hvézdicove
chlupaté. Stopka je 1,5 — 3 cm dlouh4, Zlutava. Zaludy jsou po 2 — 6, piisedlé, nebo na
az 2 cm dlouhé stopce. Jsou vejcovité, ponotené v 1,5 — 2 cm vysoké ¢iSce. Ta je na
celém povrchu bradavi¢naté hrbolkatd, Supiny jsou lysé, na Spickach chlupaté (Pagan,
1997).

Rozsifeni: pochdzi z jihovychodni Evropy; Balkansky poloostrov, severni c¢ast
Malé Asie, na sever zasahuje na Slovensko a Zakarpatskou Ukrajinu. U nds je pfimiSen
fidce, spolecné s dubem zlutavym a jadranskym v porostech dubu zimniho (Pagan,

1997).

1.2.34. Dub jadransky — Quercus virgiliana Ten.

Popis: patii k ptibuznym dubu pyftitého, od kterého se odliSuje vySSim vzristem.
Dortstd asi 20 m vysky, zfidka byva kiovity. Mivd pfimy kmen, jen v neptiznivych
podminkdch je kiivolaky. M4 pomérné velké listy, 11 — 18 cm dlouhé, vejcité az
opakvejCité. VétSinou maji 6 lalokl, s pomérné hlubokymi a dzkymi mezerami. Jsou
koZovité, po obou stranich chlupaté, svrchu nékdy lysé, tmaveé zelené, na rubu
zelenomodravé. Stopka je 1 — 2 (2,5) cm dlouhd, delsi nez u dubu pyfitého. Velikost
zaludil je vyrazné ovliviiovdna mnoZstvim trody. Ciska je pomérné velkd a hluboka,

hrubosténnd a na povrchu pyfitd. Supiny jsou Siroké, pfitisknuté (Pagan, 1997).
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Rozsifeni: celkovy aredl je mensSi nez aredl dubu pytitého. Na zdpad¢ zacind na
Korsice, Sardinii a Sicilii, zabird Apeninsky a Balkansky poloostrov a zdpadni Cast
Malé Asie. Severni hranice se nachdzi na Slovensku, Polsko jiZ nezasahuje. U nds se

vyskytuje hlavné v Beskydéach (Pagan, 1997).

1.2.3.5. Dub sivozeleny — Quercus pedunculifiora C. Koch.

Popis: strom dorustajici vySky asi 30 m, ma podobny habitus jako dub letni,
snimz tvofi ptrechodné varianty. Listy jsou veliké, az 16 cm dlouhé, pomérné
proménlivé, maji opakvejcCity, nebo vejcity tvar, na bazi jsou zfeteln¢ srdcovité. Laloky
maji pravidelnéjsi zaobleni nez dub letni a sméfuji kolmo ke stfedni Zile, oddélené
hlubokymi dzkymi zafezy. Svrchu jsou tmavé zelené, matné lesklé, na rubu jsou
sivozelené, chlupaté, ndkdy téméf lysé. Maji asi 0,5 — 1 cm dlouhy fapik. Zaludy jsou
po 1 — 3, dlouze stopkaté, elipsoidni, svétle hnédé, v ptlkulovité, 1,5 — 2,5 cm vysoké,
plstnaté ¢iSce s vejcovitymi Supinami (Pagan, 1997).

Rozsifeni: je to dievina kontinentdlniho klimatu, takZe piivodné v jihovychodni
Evropé, od Peloponésu az na vychod, do Malé Asie, na Kavkaz a do Arménie, na
severovychod zasahuje aZz na Krym. U nds se vyskytuje ziidka v teplejSich jiZnich

kotlinach (Pagan, 1997).

1.2.4. Popis introdukovanych druhi dubu

1.2.4.1. Dub cerveny — Quercus rubra L.

Jiné ndzvy: dub severni, Q. borealis Michx.

Popis: 25 — 30 (50) m vysoky strom s koSatou korunou, kmen mivd az 1,5 m
v pruméru. Doziva se asi 150 — 200, ojedinéle az 450 let. U nds, stejné jako u jinych
introdukovanych dievin je délka Zivota dubu cerveného kratsi, neZ v jeho domoviné.
Borka je v mladi stiibfité zelend, zistava dlouho hladkd, pozdé€ji je mélce rozpukana.
U star§ich stromi je Sedohnéd4, a nehluboké praskliny jsou oddé€leny hrbolatymi liStami
(Chmelat, 1995). Letorosty jsou cervenohnédé, lesklé a lysé, pupeny cervenohnédé,
zaSpicatélé. Listy jsou dlouze fapikaté, cepel 12 — 22 cm dlouhd, hluboce lalo¢nata
(7 — 9 zubatych lalokil), na podzim se vyrazn¢ Cervené¢ zbarvuji. Kvete v kvétnu,

soutasné s rasicimi listy (Pagan, 1997). Zaludy jsou po 1 — 2 na kritkych silnych



stopkdch, dozrdvaji na podzim druhého roku. Prvni rok jsou kulovité, druhym rokem
vejéité. Zralé maji Eervenou aZ tmavé hnédou barvu a jsou 1,5 — 2,5 cm dlouhé. Cika je
ploSe miskovitd, mélo objimavd, ma cetné rGZové aZz svétle hnédé lysé Supiny
s purpurovym okrajem (Vyskot, 1958). Tyto znaky vystihuje obr. 9 (viz. Ptiloha IV).

Ekologie: v mladi snaSejici zdstin, jinak svétlomilnd dfevina, stejné¢ jako naSe
doméci duby. Na rozdil od naSich dubt se vSak dub ¢erveny hodi do vyssich poloh, mé
totiz mensi spotiebu vody. V oblasti ptirozeného vyskytu roste na velmi rozmanitych
stanovistich a za velmi rtiznych klimatickych podminek. Optimdln¢€ roste na cerstve
vlhkych hnédozemnich pidach, roste vSak i na minerdln¢ velmi chudych a kyselych
substratech. Je to dfevina citlivi na vysoky obsah vdpence. Nesnd$i mokré
a zaplavované pudy. Dub cerveny je dobrym kompromisem pro stanovisté lezici mezi
pudami vhodnymi pro péstovani dubu zimniho a susSimi lokalitami pro borovici.
Velkou vyhodou je jeho vynikajici melioracni schopnost, kterou pfed¢i vSechny naSe
druhy dubt. Také pozd¢ji rasi nez nase domdci duby, a proto u nds méné trpi hmyzimi
Sktdci a pozdnimi mrazy (Chmelat, 1995).

Aredl rozsiteni: pochdzi z vychodni Casti Severni Ameriky. Zaujimd pomérné

velké tzemi od severu k jihu a také daleko do vnitrozemi. Od Nového Skotska,
Minessoty a Kansasu azZ po Texas a Floridu. Ve své domovin¢ vykazuje tento dub
velkou proménlivost (Chmelat, 1995).

Rozsiteni v CR: roste tam, kde byl vysazen. V parcich i v lesnich porostech je to

jeden z nejcastéji vysazovanych introdukovanych stroma. U nds, a také v celé Evropé,
dostdla nejvétsiho rozsiteni velkoplodd forma dubu cerveného (Quercus rubra
f. maxima). V podhorskych polohdch u nds trpi snéhem. Mohutné exemplafe jsou
v zameckych parcich (napt. Kvasice, Lednice, Luka nad Jihlavou, Sychrov, Ziakupy),
také se u nds vyskytuje mnoho jeho porostii ve stafi kolem 90 — 100 let (Chmelaf,
1995).

Vyznam: je to vyznamnd hospodaiska dievina jak v USA a Kanadé¢, tak i mimo
oblast pfirozeného pusobisté. Je zavddéna do lesnich porostli jako ptidoochranni
a meliora¢ni dfevina, hlavné na chudé, kyselé a degradované ptdy. Je to vhodna difevina
k zalesnovani primyslovych oblasti, napf. pfi rekultivaci hald. Je odolnd proti

exhalacim. V sadovnictvi je dub ¢erveny cenén pro krasné podzimni zbarveni a rychly

rust. Solitéry maji mohutnou korunu, a proto se uplatiuje vSude tam, kde je dostatek



mista. Na jafe je velmi atraktivni svym krdsnym zlatozlutym zbarvenim listi odrida

Quercus rubra f. Aurea (Chmelat, 1995).

1.2.4.1.1. Divody introdukce dubu ¢erveného do stiredni Evropy

Dub cerveny méd ve svém domdacim prostiedi Siroké upotiebeni. Jeho dievo ma
vSestranné pouziti a vykazuje velmi dobré vlastnosti. U nds se zatim sice pfilis
neprosadil, ale pravdépodobné je tomu tak hlavné z toho diivodu, Ze byla diive pii jeho
vysadbég volena Spatnd stanovisté.

Introdukovéan do Evropy byl v roce 1691, (Vyskot (1958) dle Kaviny (1924) vSak
uvadi rok 1721), do Ceskych zemi pak roku 1799 (Dolejsky,1996). Pozd&jsi diivody,
pro¢ se dub Cerveny zacal vysazovat v naSich lesich a v jinych ¢astech Evropy, se daji
sepsat do n€kolika dulezitych bodii:

- jako strom je odolny proti Skiidciim a chorobdm vyskytujicich se u nds,
a to predevsim vuci tracheomyk6zdm. Zatim si v naSich podminkach
uchovava nejlepsi zdravotni stav ze vSech dubi (Dolejsky 1996).

- dub Cerveny vykazuje velmi dobry rust i na chud$ich podkladech, ma
vynikajici meliora¢ni schopnosti a je odolny vii¢i imisim, tim pddem se
da vyuzit k zalesnéni rekultivovanych prostor a da se péstovat
1 v mistech s horsi kvalitou ovzdusi (Chmelaf, 1995).

- roste dost rychle — na vhodném stanovisti dosahuje v 50 letech
pramérny pifrst 8 — 11 m*ha™ uZitkového dieva za rok.

- valcovity tvar kmene a mald tlouStka béli a kiiry mohou zajistit pfi
pofezu vynosy vyssi nez 55 %.

- kréjeni dfeva dubu ¢erveného je mnohem snazsi nez krajeni dieva
naSich dubd, pficemz jeho dyha dobfe ptijima barvy a snadno se lepi
(Dolejsky, 1996).

Vyznam této introdukované dieviny by mél naddle stoupat, a to nejenom kviili
tomu, Ze poskytuje kvalitni surovinu pro dievaisky primysl, ale také pro to, Ze by mohl
pomoci zlepsit kvalitu a zdravotni stav dubovych lesti v nasi zemi. Zatim v dubovych
porostech na naSem tuzemi pievazuje dub letni, ktery mezi naSimi duby vykazuje
paradoxné nejhorsi zdravotni stav. Dub Cerveny by spole¢né s dubem zimnim méli byt

v budoucnu néstrojem pro stabilizaci naSich dubovych porostli (Dolejsky, 1996).



1.2.4.2. Dub slavonsky — Quercus robur f. slavonica Gayer

Jiné nazvy: Q. robur syrmatica Svob., Q. sessiliflora slavorum Gand,
Q. lanuginosa slavica Gand., Q. lanuginosa serbica Gand.

Je provenienci dubu letniho. Na naSe tzemi byl difive hromadné¢ dovadZen (nejvice
Lichtensteinové), po ndsledném del§im ttlumu byl dovoz po roce 1950 obnoven
(Vyskot, 1958).

P

Popis: vytvari dlouhé, pfimé, hladké a bezsuké kmeny, az do vySe 20 m Cisté. Jsou
plnodievnéj$i nez kmeny naSich dubli. Ma slab$i a rovnéjsi vétve, pravideln&jsi
a Stihlejs$i korunu. Do vysky roste rychleji, avSak v tloustkovém ptiristu nepatrné za
naSimi duby zaostdva. Rasi a kvete zhruba o tfi tydny pozdéji nez naSe duby, coz je
velmi vyhodné z hlediska poskozeni pozdnimi mrazy. Dub Slavonsky plodi ¢astéji nez
dub letni (Vyskot, 1958).

Aredl roz$ifeni: pochdzi z udoli a pahorkatin mezi Bélehradem a Zihiebem.

Nejvice roste v LuZnich lesich (jilmovych doubravach) Slavonie, na dolnim toku Dréavy
a Savy, az po soutok s Dunajem. Svoje vynikajici vlastnosti si uchovava i na suchych
stanovistich a v jinych oblastech, proto dosdahl v Evropé¢ pomérné velkého rozsiteni.
Pavodni porosty vSak byly jiz z velké ¢4asti vydrancovany (Chmelaf, 1995).

Rozsiteni v CR: u nds roste tam, kam byl vysazen. Vé&tsi porosty jsou predevSim

v Jihomoravskych dvalech (Chmelaft, 1995).

Vyznam: celkovy dbytek (z t€Zby a jinych divodi) byl u nds v minulém stoleti
pfiblizné¢ o 25 % men$i neZ u domécich dubl. Slavonské doubravy jsou spolecné
s porosty v Némeckém Spessartu nejcennéj$i ze vSech dubovych porosti (Vyskot,

1958).

2. DREVO DUBU

Dtevo dubu je v dievaiském primyslu jednou z nejcennéjSich surovin. Na pohled
pusobi velmi pifjemnym a teplym dojmem, a jeho estetickou hodnotu zvySuji jeho
charakteristické znaky. Stdvd se tak jedineCnym materidlem, ktery miZe tvofit
piekrasny interiér a stejné tak, diky svym vynikajicim technickym vlastnostem
a trvanlivosti, miiZe tvofit, z naSich dievin nesrovnatelné nejlepsi prvky v exteriéru.

Zvl1asté vynikajici je ve stavebnictvi, pti stavbé vodnich dél.



2.1. ROZDILY VE DREVE JEDNOTLIVYCH DRUHU DUBU

Je tfeba si uvédomit, Ze hovoiime o druzich jednoho rodu, a tudiz se jednotlivé
druhy ve svém vzhledu nikterak podstatné neliSi. Timto nemdm na mysli, Ze by dfevo
jednotlivych druhti dubu bylo takika stejné, ale rozhodné¢ ma vzdy vzdjemné podobné
vlastnosti a vzhled druhiim ptibuznym v rdmci rodu Quercus. Celkové se zietelné lisi

od ostatnich dievin (Svoboda, 1955).

2.1.1. Obecny pohled na fyziologii dubu

Gandelova (2002) uvadi dle Ugoleva (1986) u dubu zastoupeni 65 — 75 % kmene,
15 — 20 % kotenti a 10 — 20 % vétvi. Chovanec (1997) se mirné 1isi, uvadi zastoupeni

55 =75 % kmene, 10 — 20 % vétvia 15 — 25 % kotenu.

2.1.1.1. Kiira

Vzhled kiiry je dan vékem stromu, stanovistém, a také zdravotnim stavem. Dub je
dfevinou, tvofici typickou rozpukanou borku. Zastoupeni kiiry z celkového objemu
kmene se u dubu v mytném véku udivad cca 12 — 14 % (Gandelova, 2002). Toto

zastoupeni se samoziejme s jednotlivymi druhy dubu nepatrné¢ méni.

2.1.1.2. Kmen

Ze vsech cCasti dubu se v dneSni dobé primyslové vyuZzivd ptedevsim dievo
kmene. Jeho délka a tlouStka zdvisi na stanoviStnich podminkich, a pfedevSim na
kvalit¢ a hloubce plidni vrstvy. Pokud se tvar kmene pfiblizuje tvaru valcovitému,
hovofime o tzv. plnodfevnosti kmene (Gandelovd, 2002). To je charakteristické

napiiklad pro dub slavonsky, ktery je pro tuto vlastnost velmi cenén (Vyskot, 1958).

2.1.1.3. Dren

Tvar dfené dubu je hvézdicovity az lalo¢naty (Vanin, 1949). Zivé buiiky diend se
u dubu mohou vyskytovat az do 10 let. Dfent ma velmi nizké mechanické vlastnosti
a ma negativni vliv na vlastnosti dieva. Pfi vysychdni dieva dubu vznikaji od dien¢

sttedové (dfenové) trhliny, které porusuji celistvost dieva a tim se zhorSuji jeho celkové



vlastnosti a nasledn€ i moznosti pouziti. Pro technické pouZiti je tfeba dfenn dubu vzdy

vytiznout (Gandelova, 2002).

2.1.14. Letokruhy

Obecné je u dubu vrstva letniho dieva SirSi neZ vrstva dieva jarnitho (Gandelov4,
2002). Dle Kollmana (1951) je ztejmé, Ze s ptibyvajicim procentudlnim zastoupenim
letntho dieva v letokruzich dubu se zvySuji hodnoty mechanickych a fyzikdlnich
vlastnosti. Chovanec (1997) uvadi, Ze podil letniho dfeva se v letokruhu s jeho
ptibyvajici tloustkou zvySuje. Také ale upozoriuje, Ze Sitka obou vrstev letokruhu
a celkova Sitka letokruht zdvisi na druhu dubu a predevS§im na stanoviStnich
podminkédch. Nékteré druhy dubtl tvoii pouze Gzké, rovnomérné letokruhy (1 - 2 mm),
coZ patii, pro tyto druhy, mezi genetické vlastnosti. Pro vyrobu krijenych dyh je toto
velmi cenénd vlastnost.

U dubu se setkdvame s vynechdnim letokruhu, coZ miiZze byt zplisobeno suchym
rokem, nebo se zdvojenim letokruhu, kdy se béhem jednoho vegeta¢niho obdobi vytvoii
dva uzké ,,nepravé‘ letokruhy, coz souvisi s druhym vyraSenim listl a z4visi na riznych
faktorech (u dubu je toto spojeno nejcastéji s holoZirem obale¢e dubového) (Vanin,
1949). Tyto nepravé letokruhy byvaji velmi Spatné zfetelné a jsou uzsi, nez letokruhy

pravé (Gandelova, 2002).

2.1.1.5. Barva

Barevné rozdily vriaznych fezech dievem dubu mohou ovliviiovat podminky
prostiedi, vlhkost dfeva, drsnost opracovani povrchu a samoziejm¢e druh dubu. Je tieba
vSak brit v tivahu moznost barevnych zmén zptisobenych hnilobou. I ta ale pak mlze
byt v kone¢ném efektu uzitecnd — dfevozbarvujici stadium cokolddové hniloby

dubového jadra mize zpestfit texturu okrasné dyhy (Chovanec, 1997).

2.1.1.6. Bél a jadro

Vanin (1949) uvadi zobecnéné u 80letého dubu podil béli 25 — 40 %. Chovanec
(1995) naopak popisuje, Ze ve vySce 1,3 m pii priméru kmene 15 cm zaujima jadro cca
15 %, pti priméru 30 cm zabird jadro 3 — Skrat vétsi objem, a pii priméru 60 cm tvoii

bél uz jen 10 % objemu kmene. Také se zminuje o zdvislosti Sifky béli na stanovisti



a jeho vlhkostni zdsob¢. Gandelova (2002) popisuje dub jako dfevinu, kterd nevykazuje
piiliS velky rozdil vlhkosti mezi bélovym a jadrovym dfevem, coZ pry vyplyva z méteni
Trendelenburga a Mayer-Wegelina (1955), podle nichz se vlhkost béli dubu pohybuje
mezi 70 — 100 % a jadra mezi 60 — 90 %.

U dubu se muzeme setkat stzv. vnitini béli ¢ili ,,dvojbéli, kdy zdroven
s obvyklou béli miZeme pozorovat uvniti jadra jeden, nebo né€kolik letokruhti
zbarvenych svétle, jez pfipominaji druhou, vnitini bél, kterd je znamenim pocatecniho
stadia hniloby, kterou u dubu zplsobuji nékteré dievokazné houby (Polyporus
dryophilus, Stereum frustulosum, Fomes igniarius a jiné) (Vanin, 1949).

Jadro dubu lze fyziologicky povazovat za mrtvou tkan, kterd ztratila vodivou
funkci, zvySuje vSak stabilitu kmene. Neprichodnost zptsobuji thyly a jadrové latky
(tfisloviny, alkaloidy, barviva,...). Tyto jadrové latky zvySuji vdhu jadrového dieva
oproti bélovému, zvySuji odolnost proti houbdm (proto je jadrové dievo odolnéjsi nez
bél) a maji také vliv na trvanlivost a fyzikdlni a mechanické vlastnosti dieva
(Gandelov4d, 2002). Jadrové latky jsou samy o sob¢ bezbarvé nebo slabé zbarvené, ale
na vzduchu se, vlivem oxidace, vyrazn¢ zbarvuji (Vanin, 1949). Chovanec (1997)
uvadi, Ze hnédé az Zlutohnédé jadro dubu nabyva vlivem slune¢niho zéafeni a vzduchu
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na pficném fezu po nékolika dnech svétle Zluté zbarveni.

2.1.1.7. Viiné

Vin¢ dubového dieva je dobfe zfetelnd predevSim pii jeho zpracovani, tzn.
v Cerstvém stavu. Jednd se o charakteristickou nakyslou viini (Wagenfiihr, 1985), kterd

je zaptic¢inéna chemickym sloZenim dubového dieva.

2.1.2. Obecny makroskopicky popis

Duby poskytuji vesmés dievo se Sirokym, svétlehnédym, zlutohnédym, hnédym,
nebo Cervenohnédym jaddrem a pomérné tzkou béli, svétlej$i nez jadro. Maji velmi
Siroké cévy, pouhym okem dobfe patrné a cetné. Druhy s opadavymi listy (v nich
i vSechny nase doméci druhy), maji dfevo vyznacné kruhovité pérovité. Naopak druhy
s listy vytrvalymi (napf. jihoevropské Q. ilex, Q. coccifera, Q. suber, ¢i severoamerické
Q. chrysolepis, Q. Douglasii, Q. agrifolia) maji difevo roztrousené pérovité (Kavina,

1932).



Nase duby se viceméné¢ vSechny vyznacuji ndsledujicim popisem. Jarni cévy jsou
velmi dobfe zfetelné, na piicném fezu jako kruhovité otvlrky, na podélnych fezech jako
trhlinky. Od okruhu jarnich cév se rychle zmenSuje rozmér port, takze v pozdnim dievé
jsou nezietelné a tvoii radidlni, pon¢kud zprohybané, Casto vidlicovité fady. Hranice
letokruhu je na radidlnim fezu viditelnd podle ryZek (kandlkil) pfi jarnim okraji let
(Balaban, 1955). Na tangencidlnim fezu tyto ryzky tvoii obloukovity fladr s tfdsnitym
okrajem, ktery je dopliiovan Sirokou hladkou letni vrstvou letokruhu (Vanin, 1949).
V jadrovém dievé jsou cévy Casto vyplnény thylami, proto se na podélnych fezech
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projevuji jako ndpadné lesklé, nebo zrnité ¢arky. Kolem cév je rozmanité vyvinut dievni
parenchym, ktery tvoii zpravidla radidlni pasky. Na pficném fezu se jevi jako svétlé
carky soubézné s dienovymi paprsky, nebo i rozmanité zprohybané, podminujici nékdy
ndpadné kresby v letokruzich (pfipomind jazyky plamene) (Kavina, 1932). Dfenové
paprsky jsou dvoji, Siroké a uzké, dobife patrné na vSech fezech pouhym okem. Na
ptiném fezu maji Siroké paprsky vzhled matnych nebo lesklych radidlnich prouZzki,
svétlejsi barvy nez je zdkladni ton dieva, paprscité se rozbihajici z difené. Na radidlnim
fezu maji paprsky podobu pticnych, dlouhych a velmi Sirokych paski (zrcadel), podle
osvétleni bud’ tmavych a matnych, nebo svétlych a lesklych. Na tangencidlnim fezu
dieniové paprsky vypadaji jako podélné uzké prouzky tmavé, i svétlé barvy,
0,5 — 1 mm Siroké, uprostied ponckud ztlustlé, a 2 — 10 mm navzdjem vzdélené.

Prochézeji skrz obloukovité fladry letokruhti (Kavina, 1932).

2.1.3. Obecny mikroskopicky popis

Mikroskopickd stavba vSech druhli naSich dubi si je velmi podobnd, proto je
nesnadné pod mikroskopem jednotlivé druhy od sebe dobie rozeznat (Kavina, 1932).

Letokruh je diky vrstvé jarniho a letniho dfeva ndpadné nestejnorody. Jarni cévy
(tracheje) jsou velmi §iroké o praméru 150 — 360 pm, na 1 mm? jich maZe byt a7 8. Jsou
bud’ samotné, nebo tvoii skupinky. Letni cévy jsou Siroké 20 — 150 um, jsou sestaveny
v radidlnich tadéch, stfidajicich se s pruhy libriformu a dfevniho parenchymu. Letnich
cév je na 1 mm® mnohem vice, byvaji velmi ¢etné. Perforované piehradky jarnich cév
maji vesmés jednoduchy otvor, tzké letni cévy maji perforaci vétSinou miiZovitou
(Balaban, 1955). Cévni stény jsou hladké, bez spirdlnich ztlusténin, ale husté poseté
dvojteCkami se Stérbinovitym pérem (Kavina, 1932). Vanin (1949) popisuje jednotlivé

tecky jako ovalné o Sifce 6 — 10 um. Trachedlni ¢lanky jarnich cév jsou kratické, letni



cévy maji ¢lanky delsi, obycejné vybihajici vedle perforace v tupy ptivések. V jadrové
Gasti byva mnoho cév vyplnéno thylami. Cetné jsou vldknité, protshlé, pomérné
tlustosténné tracheidy s dvojteckami s uzounkym Stérbinovitym a Sikmym pdérem.
Libriform je bohaté vyvinuty a sklddd se pouze z dlouze vldknitych tlustosténnych
bun¢k. Prevladd hlavné v pozdnim dievé (Kavina, 1932). Dteniové paprsky jsou
homogenni, dvojiho typu; Siroké mnohovrstevné a uzké, vétSinou jednovrstevné - ty
prevladaji. Jsou pomérné Siroké (25 — 30 bunck) a znacné€ vysoké. Skladaji se z bun€k
10 — 25 pum vysokych a teCkovanych (Kavina, 1932). Balaban (1955) uvadi vzdalenost
dfenovych paprskli 2 — 3 mm, $itku sekundarnich 0,02 mm a primarnich 0,1 — 0,7 mm.
Také doddva informaci o podilu diefiovych paprskii ve dfevé dubu, které jsou
zastoupeny (v praméru u vSech naSich druhti) cca 20 %, a podil difevniho parenchymu,
ktery tvoii cca 5 % dfevni hmoty u naSich dubii. Vanin (1949) poznamenavd, zZe
v dubovém dievé se vyskytuje paratrachedlni i metatrachedlni parenchym. Je bohaté
rozvinuty v nepravidelnych jednofadych tangencidlnich pdsech. Tvoii Siroké vrstvy

zejména v jarnim dievé.

2.14. Obecné technologické vlastnosti direva dubu

Dubové dievo je t€zké, husté, tvrdé, velmi pevné a elastické. Stipe se vétSinou
velmi dobie, sesychd pomérné mélo a je neobycejné trvanlivé. V praxi je dubové dievo
pro tyto svoje vlastnosti velmi vdZeno a je cenéno jako nase nejlepsi dievo (Kavina,

1932).

2.1.5. Specifické vlastnosti difeva dubu

JelikoZ je dub nasim nejcennéjSim dievem, je dobré si popsat podstatu nékterych

jeho specifickych vlastnosti.

2.1.5.1. Tvorba thyl

Thyly jsou tenkosténné vakovité dtvary, jez n€kdy uplné ucpavaji cévy. U dubu
vypliuji v jaddrovém dieve bez vyjimky vSechny §irsi cévy. Jsou svou podstatou vlastné
vychlipeninami parenchymatickych bunck, obklopujicimi cévu a vnikajicimi teckami

dovnitf cév. Vypliuji staré nefungujici cévy a predevSim cévy cCerstvé vyfazené ze své



funkce. Proto se vyskytuji pravé v jadrovém drevé a na hranicich Zivého a odumielého
pletiva. Také se Casto vyskytuji v okoli poranénych mist, kde ucpdvaji oteviené cévy.
Vniknutim vzduchu do cév dochdzi pravdépodobné ke vzniku stimula¢nich latek
v okolnich parenchymatickych buiikéch, které na to reaguji pravé tvorbou thyl. Vznikaji
obyCejn¢ z paratrachedlntho parenchymu a nékdy z parenchymatickych bunék
sousedniho, kolem cévy tésn¢ probihajiciho dfenového paprsku. Uklada se v nich Skrob,
takZe funguji jako zdsobni pletivo (Balabdn, 1955). Tim, Ze se vodivé cesty v jadie
ucpou, stiva se toto dievo méné prostupné pro kapaliny. Proto se z dubového jiadra
difve hojné vyrdb€ly sudy. Naopak tato Spatnd prostupnost tekutin zabranuje fadnému
proimpregnovani jadrového dfeva, coZ je nevyhodou napiiklad pfi impregnaci

dubovych prazct (Vanin, 1949).

2.1.5.2. Tvrdost

Jak bylo jiz uvedeno v kapitole 2.1.1.4. ,Letokruhy*, tvrdost dieva z4visi na Sifce
letokruhu. Cim §ir3f je letokruh, tim je dievo tvrdsi. Wagenfiihr (2002) uvadi, Ze $itka
letokruhlt odpovidd zndmému oznaceni tvrdosti, coZ velmi vyrazné¢ ovliviluje
opracovatelnost:

uzsi neZ 1 mm = méekké drevo, 2 — 3 mm = stfedn€ tvrdé dievo,

v

1 — 2 mm = polomé&kké dievo, ir§{ nezZ 3 mm = tvrdé dfevo.

2.1.5.3. Trvanlivost

Dubové dievo je diky vysokému obsahu tiislovin, které je chrani pted rozkladem,
velmi trvanlivé, zejména pak ve vodé. Trvanlivé je vSak jen jadrové dievo (obsahuje
5 — 10 % ttislovin), a proto zdleZi na rozsahu jadra, ktery se miiZze znacné liSit. Nejlepsi
je vyzréalé dievo za starych stromu. BE€l neni vibec trvanlivd, obsahuje jen asi 1 %
tfislovin, proto se pfi opracovani vétSinou odstraiiuje (nezddouci byva casto i kvili
barevné odliSnosti) (Matyas, 1960). Balaban (1955) tadi dle praktikii dubové dievo

spolec¢né s akdtem a jilmem mezi naSe nejtrvanlivéjsi listnace.

2.1.5.4. Cernani

Mnozstvi tiislovin, které jsou obsaZeny ve vSech bunkach dievni hmoty dubu, je

nejvice zastoupeno v parenchymatickych bunkach. Ndpadné cerndni dubového dreva



uloZeného dlouhou dobu ve vodé, ¢i pod vrstvou zeminy, spociva ve tvorb¢ ferritanéta,
vzniklych plisobenim soli Zeleza obsazenych ve vodé (hlavné uhli¢itanu Zelezitého) na
tiisloviny (Kavina, 1932). Je otdzkou, zda toto Cerné zbarveni dubového dieva ma vliv
na jeho mechanické vlastnosti. Odpovéd’ spociva pravdépodobné v Case jeho ulozeni
v danych podminkach. Vanin (1949) popisuje ,,mofeny dub* (pozdéji v popisu jako dub
subfosilni dle Wagenfiihra (1985)), uloZeny po staleti na dn¢ tek, ¢i pod vrstvou pudy,
a prisuzuje tomuto dubu, na zdkladé¢ méfeni, hor$Si mechanické vlastnosti nez
pfirozenému dubovému dfevu. Jisté ale je, ze se diky zamezeni piistupu vzduchu
a tvorb¢ ferritandta, jesté zlepsi trvanlivost dieva dubu. Dokladem toho jsou zachovalé
tisicileté ndlezy lodi a jinych pfedmétti z dubového dieva jak na dné fek, tak pod
vrstvami zeminy pii archeologickych prizkumech. ZjiStovanim vlastnosti difeva

moteného dubu se zabyval také Klein (2005), viz. kapitola 2.1.8.5. ,,Dub subfosilni*.

2.1.6. Specialni pouziti dubového dieva

Dubové dievo miiZze byt pro nékteré vyrobky nedocenitelnou alternativou, at’ uz se
jedna o exteriérové, €i interiérové prvky, nebo o specidlni vyrobky, jako jsou napiiklad
sudy (viz. obr. 10). Sudy vyrobené z dubového dieva, ve kterych zraje vino, nebo i jiné
alkoholické ndpoje jsou naprosto nenahraditelné a jsou soucdsti technologickych
postupt a charakteristické chuti daného ndpoje. Diive se dubové dievo téZ hodné
vyuzivalo k vyrobé sportovniho na¢ini, hlavné€ pro vyrobu lyZi, jejichZ jadro se vyrdbé&lo
hlavné z dubu, nebo jasanu. Kvilli nedostatku téchto kvalitnich materidld a jejich
vysoké cené se dnes k vyrobé tohoto nacini, ¢i rlznych topor k nafadi, pouziva

prevazné dievo buku nebo rizné kompozitni materidly. Obr. 10 (viz. Ptiloha V).

2.1.7. Popis direva jednotlivych druht dubu

2.1.7.1. Dub letni — Quercus robur L.

4

Nazvy: kiemeldk, kiemendk, letndk, luzndk, Sommereiche, Stieleiche, European
white oak, peduncled oak, europees eik, chéne pédonculé, farnia, hrast luznjak, hrast
poletni, dab szypulkowy, stejar pedunculat, kocsdnyos tolgy (Kavina, 1932; Wagenfiihr,
1985).



Makroskopicky popis: dievo je makroskopicky velmi podobné, témét stejné jako

dfevo dubu zimniho. Miva vSak Casto SirSi letokruhy. Vzhled je zobrazen na obr. 11
(viz. Priloha VI).

Jadro: svétlehnédé az Zlutohnédé, nckdy temné hnédé. V cerstvém stavu
v zavislosti na stanoviSti mize byt lehce nacervenalé. Vlivem oxidace tmavne (Kavina,
1932).

Bél: svétlehnédd, nekdy az zlutavé bild, dzka (2 — 5 cm Sirokd).

Textura: na tangencidlnim fezu flddrovand, na radidlnim fezu pruhovana
s ndpadnymi zrcétky, piilezitostné ryglovand, leskla. Je dekorativni, (Wagenfiihr, 1985).

Drenové paprsky: jsou velmi €etné, znacné Siroké, mohutné (Kavina, 1932).

Drevni parenchym: mén¢ hojny nez u dubu zimniho (Balaban, 1955).

Mikroskopicky popis: mikroskopicd stavba dieva dubu letniho je velmi podobnd

ostatnim naSim druhim, takZe je velmi téZké je od sebe rozezndvat. Existuje vSak dobry
pozndvaci znak, ktery je ale podminén vétSim poctem vzorkl: cévy letniho dieva jsou
ptipojeny bezprostfedné na jarni cévy a poznendhlu se zmensSuji (tvoii tizké kruhy). Oba
typy cév maji ptiblizné stejny rozmér jako ostatni naSe duby, t.j. jarni maji dle Kaviny
(1932) 200 — 360 um, Wagenfiihr (1985) uvadi 150 — 350 um, a dodéva, Ze jich je
5 - 13 na 1 mm? tedy mdlo &etné, tvotici skupinky po 2 — 3. Letni cévy maji pramér
lumenu dle Kaviny (1932) 20 — 120 pum, dle Wagenfiihra (1985) 30 — 140 pm, jsou
sestaveny v radidlnich fadédch, stiidajicich se s pruhy libriformu a dfevniho parenchymu,
a je jich asi 25 na 1 mm”. Letni cévy nemaji okrouhly, nybr? hranaty prifez. V cévich
dubu letniho se hojné vyskytuji thyly. Dfevo méd vysoky obsah libriformnich vldken,
vldknitych i vazicentrickych tracheid. Tloustka jejich stén je 2,9 — 5,3 um a maji
pomérné Siroky lumen (6,5 — 22,5 um). Délka libriformnich vldken je 280 — 1600 pm.
dfevnich vldken. Dienové paprsky jsou homogenni, mnohovrstevné jsou 6 — 80 mm
vysoké, jednovrstevné jsou vysoké jen 80 — 240 um. Sitka mnohovrstevnych je
500 — 1000 pum, jednovrstevné jsou §iroké 8 — 25 pm. Na 1 mm’ se nachdzi 1 — 2
mnohovrstevné a 5 — 12 jednovrstevnych diefiovych paprskii (Wagenfiihr, 1985). Téch
vSak Balaban (1955) uvadi az 22.

Technologické vlastnosti: dfevo dubu letniho je velmi husté, tézké, tvrdé a dobie

Stipatelné. Kavina (1932) uvddi, Ze dub letni poskytuje nejpevnéj§i a zdroven
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nejpruznéjsi dievo ze vSech nasSich doméacich dievin. Sesychd pomérné malo a je velmi

trvanlivé.

Fyzikdlni viastnosti: dle Wagenfiihra (1985);
hustota v Cerstvém stavu:
hustota pfti vlhkosti 12 - 15 %:

hustota v absolutné suchém stavu:

podil péri:

podélné sesychdni:
radidlni sesychani:
tangencidlni sesychdni:

objemové sesychani:

900 — 1150 kg'm”
(430) 690 (960) kg'm™
(390) 650 (930) kg'm™
zhruba 57 %

0,4 %

35-4,7 %

7,7-10 %

12,2 -15 %

Mechanické viastnosti: dle Wagenfiihra (1985);

pevnost v tlaku:
pevnost v tahu || :
pevnost v tahu L

pevnost v ohybu:

modul pruZnosti v ohybu:

razova houZevnatost:

pevnost ve stiihu:
tvrdost (HB |)):
tvrdost (HB L):

odolnost proti Stipani:

(54) 61 (67) MPa

(50) 90 (180) MPa

(2,6) 4,0 (9,6) MPa

(74) 88 (105) MPa

(10 000) 11700 (13 200) MPa
(1) 6 (16) J-cm™

(6) 11 (13) MPa

asi 66 MPa

asi 34 MPa

asi 0,4 MPa (radialng)

PouZitelnost: difevo dubu letniho i zimniho se v praxi vét§inou nerozliSuje (vice

viz. kapitola 2.2. ,Prakticky pohled na difevo dubu®). Oba druhy maji stejné

mnohostranné pouziti pfi vyrobé ndbytku (svétly nebo moieny, tmavéhnédy, cerny

nibytek), a hraji obrovskou roli v dyhdrenském pramyslu. Oba duby jsou zdrojem

krasnych dyh. Na trhu se lze setkat s dyhou s pyramiddlni, ¢i kofenicovou texturou pro

luxusni vnitfni vybaveni staveb. Ddle se v soucasnosti vyuZivaji k vyrobé dveii a oken

dle euronorem, parket, obloZeni, stropt a jinych interierovych i exterierovych prvki.

Uzitecny je v soucasnosti i odpad a kvalitativné horSi vyfezy, kdy se tato hmota

zpracovavd pifi vyrobé aglomerovych materidlli. Dfevo obou druhli se hodné pouZivd

jako dfeva stavebniho jak u pozemnich, podzemnich, tak i vodnich staveb. Vzhledem

k jeho vlastnostem je mozZné jej pouzivat i v exponovaném prostiedi. DalSim vyuZitim



dubového dieva v dnesni dob¢ je jeho pouziti pti opravach riznych konstrukei, nebo pii
rekonstrukcich historickych staveb, napiiklad starych kostelti. PouZzivd se také pro
vyrobu ekologickych prvkl v krajin€ (napf. pfi ochrané piimoiskych oblasti). Diive se
difevo obou dubl hojné uZivalo v lodnim stavitelstvi, na stavbu Zelezni¢nich voz,
k vyrob¢ prazcti a také se s oblibou pouzivalo v kolafstvi k vyrob¢ loukoti. VyuZivalo se
téZ v soustruznictvi, fezbéfstvi, pro vyrobu pivnich i vinnych sudi (dodnes), kadi,
vodovodd, rour a koryt, atd. V dob¢, kdy bylo dubového dieva jesté dostatek, d€laly se
znéj 1 krovy, stropy, podlahy, roubené stény, apod. Tedy vyrobky a prvky, které se dnes
vyrabi pouze z dostupnéjsich dievin (Matyas, 1960). Horsi vyfezy slouzily k vyrobé

dievéného uhli (Balaban, 1955).

2.1.7.2. Dub zimni — Quercus petraea [Matt.] Liebl.

Nézvy: drndk, driidk, zimdk, horndk, Wintereiche, Traubeneiche, sessil oak, bay
oak, durelin, drillard, chéne rouvre, chéne a trochets, rovere, hrast kitnjak, hrast graden,
dab neszypulkowy, gorun, kocsanytalan tdlgy (Kavina, 1932; Wagenfiihr, 1985).

Makroskopicky popis: dub zimni poskytuje dfevo velmi podobné dievu ostatnich

v v

naSich dubi, zvlasté¢ pak dfevu dubu letniho. VétSinou ma vSak uzsi a jemné&jSi
letokruhy nez dub letni (Balabdn, 1955). Vzhled dieva je zachycen na obr. 11 (viz.
Priloha VI)

Jadro: svétlehnédé az zlutohnédé, temné hnédé, Ci nalervenalé, pii oxidaci
tmavne, stejné jako dfevo dubu letniho (Kavina, 1932).

Bél: svétlehnéd4, nekdy az zlutave bild, dzka (2 — 5 cm Sirokd), téZ velmi podobna
dubu letnimu.

Textura: stejnd jako dubu letniho, Casto ale jemnéjsi; na tangencidlnim fezu
fladrovand, na radidlnim fezu pruhovand s ndpadnymi zrcétky, ptilezitostné ryglovand,
leskla. Je dekorativni (Wagenfiihr, 1985).

Drenové paprsky: jsou mensi (jemnéjsi) nez u dubu letniho.

Drevni parenchym: hojnéjsi nez u dubu letniho, pfedevsim u jarnich cév.

Mikroskopicky popis: pod mikroskopem téZko rozpoznatelny od ostatnich dubd.

Letni cévy nemaji okrouhly, nybrZ hranaty prifez, lumen obou typti cév ma piibliZzné
stejny rozmér jako ostatni naSe duby (Kavina, 1932). U dubu zimniho jsou oba typy cév
oddéleny bezcévnatym pdsmem, piiCemZ cévy letniho dieva jsou pomérné stejné

velikosti a tvofi Sir$i radidlni pédsy, coz je pii dostateném mnozstvi vzorkll celkem



spolehlivy pozndvaci znak. Na 1 mm’ jsou 2 — 3 mnohovrstevné a 40 — 50
jednovrstevnych drfefiovych paprskti (Balaban, 1955). Vldkna a ostatni znaky jsou
shodné s dubem letnim.

Technologické vlastnosti: dfevo dubu zimniho je leh¢i, méné tvrdé, kieh¢i a méné

pevné, sesychd, bobtnd a trhd se mnohem vice, neZ dievo dubu letniho, jak uvadi
Kavina (1932). Naptiklad Chmelat (1995) ale uvadi, Ze dfevafi byli ndzoru, ze dub
Fyzikdlni viastnosti: dle Wagenfiihra (1985); stejné, jako u dubu letniho;
hustota v Cerstvém stavu: 900 — 1150 kg'm™
hustota pfti vlhkosti 12 - 15 %: (430) 690 (960) kg-m'3
hustota v absolutné suchém stavu: (390) 650 (930) kg-m'3

podil péri: zhruba 57 %

podélné sesychani: 0,4 %

radidlni sesychani: 3,5-4,7 %

tangencidlni sesychani: 7,7-10 %

objemové sesychani: 12,2 -15 %
Mechanické viastnosti: dle Wagenfiihra (1985);

pevnost v tlaku: (48) 65 (70) MPa

pevnost v tahu ||: (50) 90 (180) MPa

pevnost v tahu L (2,6) 4,0 (9,6) MPa

pevnost v ohybu: (78) 110 (117) MPa

modul pruznosti v ohybu: (9 200) 13000 (13 500) MPa

razova houzevnatost: (1) 6 (16) J-cm™

pevnost ve stiihu: (6) 11 (13) MPa

tvrdost (HB ||): asi 66 MPa

tvrdost (HB -L: asi 34 MPa

odolnost proti Stipani: asi 0,4 MPa (radidln¢)

PouZitelnost: jak bylo jiz uvedeno, pouzivd se k tém samym utcellim, jako dfevo
dubu letniho (ndbytek, okna, dvete, parkety, praZce, sudy, atd.). Byva vSak Casto mén¢
cenéno (Kavina, 1932). To je velmi sporné, jelikoZ zdravé staré a jemnoleté duby zimni
jsou zdrojem nejcennéjSich dyhdrenskych vyfezli (Vyskot, 1958). Z praktického

hlediska a zkuSenosti starych mistrit byva pravda rtznd (viz. kapitola 2.2. ,Prakticky



pohled na dievo dubu®). Zvlastnosti je pouZiti tohoto dubu k vyrob¢ sudi pro bild vina

(Chmelaft, 1995).

Pro dub letni i zimni je potfebné zimni kédceni, a intenzivni ochrana kulatiny.
Potez by se mél provadét bez kiiry. Doporucuje se peclivé urovnani do hrani, ochrana
¢el a zabranéni piistupu vody (nebezpeci vzniku tfislovych skvrn) (Wagenfiihr, 2002).
Pfi vysychéni snadno praskd, proto se musi susit pozvolna. Opracovavat se m4, jen kdyz
je pomalu a dlouho pod stfechou vyschlé, coz trvd minimdlné 3 — 5 rok (Matyas,
1960). Spatné se impregnuje a moii, snadno se opracovavé (Kavina, 1932). Nevyhodou

dfeva dubu letniho a zimniho je jeho pomérné vysoka cena.

2.1.7.3. Dub cer — Quercus cerris L.

Nézvy: dub cerovy, slovensky, Zerreiche (Kavina, 1932).

Makroskopicky popis: difevo opét velmi podobné dfevu ostatnich naSich dubt. Je

kruhovité pérovité, s velmi zietelnymi radidlnimi prouzky i pficnymi ¢arkami v letni
vrstve letokruhu.

Jddro: ¢ervenohnédé.

Bel: naCervenala, SirSi neZ u ostatnich naSich dubu.

Drenové paprsky: Siroké, velmi Cetné, husté vedle sebe (Kavina, 1932).

Mikroskopicky popis: vyznaCuje se mensim poctem letnich cév. Ty jsou

40 — 120 pm Siroké, maji tlustsi stény a prafez okrouhly, nebo vej¢ity (nikoliv hranaty,
jako u dubu letniho, zimniho, & pyfitého). Na 1 mm® jsou 2 — 3 mnohovrstevné
a 65 — 70 jednovrstevnych dieniovych paprskt (Balabédn, 1955).

Technologické vlastnosti: dfevo ceru je o néco tvrdsi, husts$i a t&zsi (specificka

vdha je 0,84), nez naSe dva hlavni duby. Je ale mén¢ trvanlivé, mén¢ pruzné, a hiife
Stipatelné. Celkové je mnohem horsi kvality nez dievo dubu letnitho a zimniho, jen
v pfiznivych podminkdch ristu mize v nékterych sortimentech nahradit dievo dubu
zimniho (Kavina, 1932).

Pouzitelnost: vzhledem k nizké trvanlivosti je pouZzitelnost tohoto dieva omezena.
Dftive se ho v oblastech jeho vyskytu, pokud nebyl lepsi materidl, vyuZzivalo stejné jako
dfevo dubu letniho, ¢i zimniho - k vyrobé koryt, hiideli a dlaZzebnich Spalickd, ale
1 ndbytku, atd. Zkousky dokazuji, Ze se da toto dfevo dobfe zpracovat na dyhy a da se

pomérné dobfe impregnovat, ¢ehoz se dd vyuZzit k vyrobé Zelezni¢nich prazch



(Matyas, 1960). Také se jej vyuZzivalo jako dulniho diivi. V souCasnosti nemd piilis
velké upotiebeni, i vzhledem k malym téZebnim moZnostem na naSem uzemi. Pokud je,
pouziva se k vyrobé velkoploSnych materidli a dievéného uhli, Casto slouzi pitimo jako

palivo. V tomto ohledu se povazuje za rovnocenné s dievem buku (Balaban, 1955).

2.1.74. Dub py¥ity — Quercus pubescens Wild.

Nézvy: dub plstnaty, Sipdk, Weichharige Eiche, Flaumeiche, chéne pubescent
(Kavina, 1932).

Makroskopicky popis: dievo je téZ velmi podobné dfevu ostatnich naSich dubi. Je
kruhovité porovité.
Jadro a bél: nejsou nikdy tak ostfe odliseny, jako u ostatnich dubii.

Mikroskopicky popis: rozméry cév jsou shodné s rozméry cév naSich hlavnich

dubil — zimniho a letniho. Celkové je jim toto dfevo mikroskopicky podobné (Kavina,
1932).

Technologické vlastnosti: dievo je trvanlivéjs$i a tvrds$i nez u dubu zimniho, ale

Vv

madlo tvarné. Jen vyjimecné se téZi spolu s dubem zimnim v teplych doubravach.
Pouzitelnost: mize mit stejné vyuZiti, jako oba nase hlavni duby, ale vzhledem

k jeho habitusu tohoto stromu je toto moZzné jen vyjimecné. Diive byly rovné veétsi

vyfezy cenény na stavbu lodnich koster (Kavina, 1932). V soucasnosti je vSak prakticky

bez hospodarského vyznamu (popiipad¢€ na palivo, ¢i k vyrobé dievéného uhli).

2.1.7.5. Dub cerveny — Quercus rubra L.

Néazvy: Roteiche, Amerikanische Roteiche, American (Canadian, nothern) red
oak, black oak, chéne rouge, quercina rossa, rood eiken, stejar rosu, voros tolgy (Kavina
1932; Wagenfiihr, 1985).

Vyskyt: pivodem ze Severni Ameriky, viz. kapitola 1.2.4.1. ,,Dub ¢erveny*. Dle
knihy Wood handbook (1999) je v USA rozliSovdna skupina bilych dubl a skupina
cervenych dubd, jejichz hlavnim predstavitelem je pravé dub Cerveny (Quercus rubra
L.). Do této skupiny se fadi také Q. coccinea (scarlet oak), Q. shumardii (shumard oak),
Q. palustris (pin oak), Q. nuttalii (nuttall oak), Q. velutina (black oak), Q. falcata
(southern red oak), Q. falcata f. pagodaefolia (cherrybark oak), Q. nigra (water oak),
Q. laurifolia (laurel oak), Q. phellos (willow oak), a dalsi.



Makroskopicky popis: dievo dubu cerveného mivd pcknou rtizovou barvu, je

vyzna¢né kruhovité pérovité. Ma veliké jarni cévy a velmi zietelné letokruhy. Vzhled
dfeva je zachycen na obr. 12 (viz. Pfiloha VII).

Jadro: temnéjs$i nez bél, Sedohnédé az svétle naCervenale hnédé, oxidaci mirné
tmavne (Wood handbook, 1999).

Beél: svétle Seda az naCervenale Seda, uzka (2 — 8 cm Siroka).

Drenové paprsky: Siroké, na radidlnim fezu patrné jako temn¢ hnédé Carky.

Textura: leskla a dekorativni, na tangencidlnim fezu flidrovand, na radidlnim fezu
pruhovand a ryglovand, vlivem ndpadnych zrcédtek skvrnitd (Wagenfiihr, 1985).

Mikroskopicky popis: jarni cévy jsou velmi Siroké, dle Kaviny (1932)
250 — 350 pum, Wagenfiihr (1985) udava sitku 170 — 280 um. Shlukuji se ve skupinkach

po 3 — 5, obklopenych hojnym parenchymem. Jsou milo &etné, na 1 mm? jich je 5 — 10
Wagenfiihr (1985). Cévy v letnim dievé jsou tzké, Kavina (1932) uvadi 50 — 60 pum,
Wagenfiihr (1985) 35 — 95 um. Jsou pouhym okem nezietelné, tvoii radidlni fady. Jsou
pomérné &etné, na 1 mm? je jich 6 — 16. Od skupiny bilych dubu se tato skupina odlisuje
velikosti a uspofddanim cév v letnim dievé. Cévy zpravidla postrddaji thyly (Wood
handbook, 1999). Kavina (1932) vSak uvddi, Ze v jddrovém dievé se thyly vyskytuji
stejné jako u naSich dubti, ¢imz se 1i8i od nové&jsi literatury. U tohoto dubu se vyskytuji
libriformni vldkna, vldknité i vazicentrické tracheidy. Vsechny tyto typy dievnich
vldken jsou hojné, tlustosténné (4,5 — 15,4 pum), s pomérné¢ Sirokym lumenem
(4,5 - 19 pum). Délka libriformnich vldken je 620 — 1840 pm, délka tracheid
420 — 1100 um. Dfenové paprsky se vyskytuji homogenni i heterogenni, rtizn¢ velké.
Velké jsou vysoké 5,5 — 8 mm, malé jsou vysoké 85 — 360 pm (do 20 bun&k). Sitka
mnohovrstevnych dfenovych paprski je 150 — 400 pum (12 — 30 buné€k), Sitka
jednovrstevnych paprski je asi 20 pm. Na 1 mm’ je v&t§inou 1 mnohovrstevny
a 9 — 14 jednovrstevnych diefiovych paprski. Procentudlni zastoupeni v celkové hmoté
je 5,7 — 14,5 % (Wagenfiihr, 1985).

Technologické vlastnosti: dfevo dubu ¢erveného je tvrdé, tézké (v Cerstvém stavu

ma specifickou vdhu 1,02, v suchém 0,63 — 0,703), neohebné, dobie Stipatelné, je vSak
méné pevné i mén¢ trvanlivé nez naSe domdci duby, siln¢ sesychd a praskd (Kavina,

1932). Pomérné dobie se opracovava (Wood handbook, 1999).



Fyzikdlni viastnosti: dle Wagenfiihra (1985);
hustota v ¢erstvém stavu: zhruba 1 000 kg'm™
hustota pfti vlhkosti 12 - 15 %: (550) 700 (980) kg-m'3
hustota v absolutné suchém stavu: (480) 660 (870) kg-m'3

podil péri: zhruba 56 %

podélné sesychani: 0,7 %

radidln{ sesychdnf: asi4d %

tangencidlni sesychéni: asi 8,2 %

objemové sesychani: 12,9 -13,3 %
Mechanické viastnosti: dle Wagenfiihra (1985);

pevnost v tlaku: 39 - 61 MPa

pevnost v tahu || zhruba 163 MPa

pevnost v tahu L zhruba 5,5 MPa

pevnost v ohybu: 89 — 130 MPa

modul pruznosti v ohybu: 12 000 — 13 000 MPa

razova houzevnatost: (7,4) 8,6 (13,8)] -cm?

pevnost ve stiihu: zhruba 12 MPa

tvrdost (HB |)): 63 — 66 MPa

tvrdost (HB -b: 29 — 36 MPa

PouZitelnost: diky prichozim, nezathylovanym cévam se dievo dubu cerveného
impregnuje 1épe nez naSe duby. Je vSak nevyhodné jej kvili této vlastnosti pouzivat
k vyrobé sudt. Na jejich vyrobu se dd pouzit jedin€ tehdy, vyplni-li se thyly tmelem,
nebo pokud se povrch dieva opatii ndnosem plastové hmoty, nebo jinym néatérem. Je
také dulezité zvolit spravnou technologii pfi dyhovani, aby nedoslo k prosdknuti lepici
hmoty (Wood handbook, 1999). Ve difevozpracujicim primyslu USA a Kanady je
skupina Cervenych dubll vyznamnou dfevinou pouZivanou i mimo oblast pfirozeného
rozsiteni (Chmelaf, 1995). Difevo ma vSestranné vyuZziti, podobné jako u naSich dubii.
Kavina (1932) uvadi, Ze se hodnotilo jako méné¢ kvalitni nez dfevo dubu letniho i
zimniho a bylo méné cenéno. To v souCasnosti uz ale neni pravdou. Dub erveny si
i v evropskych zemich ziskal pevné postaveni. V soucasnosti je vyuzivano v prvé fade
k vyrobé¢ feziva a dyh, ddle na vyrobu Zelezni¢nich prazcti, dalniho diivi
a prvkl exponovanych v negativnim prosttedi. Odpad a horsi vyfezy se zpracovavaji na

rozméInéni do aglomerovanych materidld, nebo jako palivo. Rezivo se dale zpracovdva



pro potieby nabytkaiského a stavebniho pramyslu, na podlahy, dopravni klece a bedny,
palety, zemédélské nacini, ndsady, topora, rukojeti, rakve, atd. Diive se hojn¢ uzivalo
k vyrobé lodi a Zelezni¢nich vagond (hlavné v domovin€) (Wood handbook, 1999).
Ptipomenime, Ze difevo dubu ¢erveného bylo pouzito pti ¢astecné opravé Karlova mostu
v roce 2004, kdy byl nahrazen stary a poskozeny ledolamovy systém mostu. Zajimavou

praci na toto téma zpracoval Klein (2005). Vice v kapitole 2.1.8.5. ,,dub subfosilni*.

Kulatinu je tfeba chranit pfed rychlym vysychdnim a pfed slune¢nim zatenim. Pti
suSeni feziva v hranich by se nemély pouzivat tlusté proklady. Doporucuje se ochrana

¢el prken a foSen (Wagenfiihr, 2002).

2.1.8. DalSi druhy pouzivaného dubového drivi

2.1.8.1. Dub bahenni — Quercus palustris Muench.

Naézvy: Nadeleiche, Spiesseiche, Sumpfcharlacheiche, swamp oak, water oak, pin
oak, chéne de marais (Kavina, 1932).

Vyskyt: pivodem ze Severni Ameriky, je to rychle rostouci dfevina, stejn¢ jako
dub Cerveny, se kterym je uzce piibuzny (Kavina, 1932). Je dalSim piedstavitelem

skupiny ¢ervenych dubti (Wood handbook, 1999).

Makroskopicky popis: dfevo dubu bahenniho je hnédé s Cervenavym niddechem
a zfetelnymi letokruhy, celkové se toto dievo velmi podobé dievu dubu cerveného.

Jddro: temné hnédé.

Drenové paprsky: zietelné (Kavina, 1932)

Mikroskopicky popis: jarni tracheje jsou tidsi a uzsi (150 — 250 pm), ¢imz se 1is{

od dubu cerveného. Kromé tohoto rozdilu je vSak mikroskopicka stavba téchto dvou
druhtl dubu stejnd (Kavina, 1932).

Technologické vlastnosti: i ve vlastnostech je dfevo dubu bahenniho podobné

dfevu dubu cCerveného. Je tvrdé, tuhé, hrubé vldknité, tézké, ale je mélo trvanlivé.
PouZitelnost: da se vyuZzit k vyrobé ndbytku i ve stavebnictvi. V soucasnosti ma ve
své podstaté stejné vyuziti jako difevo dubu cerveného (Wood handbook, 1999). Dtive

bylo cenové dostupnéj$i nez dievo naSich hlavnich dubl (Kavina 1932), coz plati

dodnes.



2.1.8.2. Dub bily — Quercus alba L.

Nazvy: White oak (Wagenfiihr, 2002).

Vyskyt: Severni Amerika. Pochédzi piedev§im zjihu, od Atlantické oblasti
a sttednich stath USA, vcetné Apalacské oblasti. Dub bily je hlavni dfevinou skupiny
bilych dubi, do které se dale fadi Q. prinus (chestnut oak), Q. stellata (post oak),
Q. lyrata (overcup oak), Q. michauxii (swamp chestnut oak), Q. macrocarpa (bur oak),
Q. muehlenbergii (chinkapin oak), Q. bicolor (swamp white oak), Q. virginiana (live
oak), a dalsi (Wood handbook, 1999). Vzhled dieva dubu bileho je zachycen na obr. 13
(viz. Ptiloha VIII).

Makroskopicky popis:

Jddro: Sedavé hnédé, zlutohnédé az svétlehnédé, velmi odolné vuci hnilobé.

Bél: skoro bild, nékdy svétle okrovd, pomérné uzka (2 — 5 cm, nékdy i vice Sirokd)
(Wood handbook, 1999).

Textura: je dekorativni, na tangencidlnim ftezu flddrovani, na radidlnim
pruhovand, ndpadné zrcatkova (Wagentfiihr, 2002).

Mikroskopicky popis: cévy jadrového dieva jsou obycejné ucpany thylami, které

délaji toto dieva takika neproniknutelnym pro kapaliny. Vyjimkou ve skupiné€ bilych
dubt je dub kosickaty (Quercus prinus L.), jehoZ dfevo thyly postrada.

Technologické vlastnosti: opracovdva se dobie. Vlhké dievo se barvi pii styku

s kovem do modro¢erna. Cim §ir§i letokruhy, tim je jeho dievo tvrd$i a obtiZngji
opracovatelné. Obecné je skupina bilych dubt charakterizovdna pon¢kud t€ZSim difevem
nez skupina dubii Cervenych. V piipad¢ potieby je rozliSeni mezi americkym bilym
a cervenym dubem moZné pomoci barevného indikdtoru, kdyZ se na pfiCny fez
jddrovym dfevem kdpne 10 % vodni roztok NaNO,. Dub bily se zbarvi tmavé Sed¢,
kdezto dub Cerveny nazelenale hnédé (Wagenfiihr, 2002).

Pouzitelnost: hlavnim produktem je fezivo a dyhy, dal§i pouZiti je v podstaté
stejné se skupinou dubii ¢ervenych. Vysoce kvalitni duby bilé jsou vyhleddvané ve své
domoving k vyrobé sudt pro alkoholické ndpoje. Dfevo Q. virginiana je povazovéano za
téZ81 a pevnéjsi, a proto bylo diive hojné vyuzivano k vyrob& lodi. Zvlastni vyuZitim
viubec vSech pfislusniki skupiny bilych dubi je na oplastovani lodi - ohybani (dnes
vicemén¢ uZ jen opravy). Jadrové dievo byva Casto velmi doporucovéno pro svoji velmi
vysokou odolnost vii¢i houbdm. Vyuziti v souCasnosti spocivd piedevSim ve vyrobé

podlah, ndbytku, palet, na¢ini, zatiZzenych ploch, dvefti, oken, atd.



2.1.8.3. Dub cesminovity — Quercus ilex L.

Nézvy: dub Cervina, Europdische Lebenseiche, chéne yeuse (Kavina, 1932)

Makroskopicky popis: je to dfevina s roztrouSené¢ porovitym dievem
a nezfetelnymi letokruhy.

Jadro a bél: bez zietelného prechodu.

Drenové paprsky: nejsou nikterak zvlast’ vyznac¢né (Kavina, 1932).

Mikroskopicky popis: ma stejnomérné roztrouSené 48 — 160 um Siroké cévy,

s velmi tlustymi sténami. Ma cetné a husté dienové paprsky, dievni parenchym je
uspotfdadany v fadach z dost Sirokych bun€k (30 um) (Kavina, 1932).

Technologické vlastnosti: dfevo dubu cesminovitého je velmi tézké (specificka

suchd vaha je az 1,14), pomérné& trvanlivé a pruzné (Kavina, 1932).
PouZitelnost: dfevo nachdzi sviij vyznam predevsim v nabytkarstvi, k vyrobé dyh.
V domoviné se vyuziva také k vyrobé dievéného uhli. Obchodni ndzev je "enzina"

(Kavina, 1932).

2.1.84. Dub korkovy — Quercus suber L.

Nazvy: Korkeiche, cork oak, sur, surior, sioure, liege, korkovnik (Kavina, 1932)

Vyskyt: jizni Francie, gpanélsko, Sardinie, Baleary, Korsika, Maroko, Tunis,
Alzir, jizni Itdlie, Dalmécie, Recko (Kavina, 1932). Wagenfiihr (2002) uvadi, Ze
nejvetsim péstitelem korkovniku na svété je Portugalsko (67 000 ha).

Makroskopicky popis: rovnéz dievina, kterd poskytuje dfevo roztrousené porovité,

velmi podobné dievu dubu cesminovitého. M4 taktéZ nezietelné letokruhy.
Jadro a bél: Spatné ztetelné.
Drenové paprsky: nejsou vyrazné (Kavina, 1932).

Mikroskopicky popis: pod mikroskopem téméf nerozeznatelny od dieva dubu

cesminovitého. Cévy jsou 50 — 160 pum Siroké, roztrousené, opét s velmi tlustymi
sténami. Dfenové paprsky jsou cetné a husté, dfevni parenchym je v fadich z dost
Sirokych bunék (30 pm) (Kavina, 1932).

Technologické vlastnosti: ma velmi tézké (specifickd suchd védha je az 1,14),

pomérné trvanlivé a pruzné dievo, stejn¢ jako piedesly dub cesminovity (Kavina, 1932).
Pouzitelnost: dievo se vyuzivd se v truhlaistvi, stejné¢ hojné¢ u vodnich staveb,

diive se pouzival ke stavbé lodi a k vyrobé dfevéného uhli (Kavina, 1932). Jednou za



8 — 10 let je mozné z korkovniku odebirat kiiru, ze které se vyrabi zitky (Gandelova,

2002). Ty jsou nedocenitelné hlavné ve vinafstvi.

2.1.8.5. Dub subfosilni

Néazvy: dub mofieny, dub cerny, subfossil oak, Subfossile Eiche, Mooreiche,
Schwarzeiche (Wagenfiihr, 1985).

Vyskyt: Evropa; Némecko, Polsko, Rakousko. Je nalézian ve form¢ kment, Ci
fragmentl kmenti a vétvi v hlubokych pudnich vrstvach, asi 2 — 8 m pod povrchem
zemé¢. UloZeny jsou zejména ve vrstvach Stérkopisku a také v baZindch a raseliniStich.
Byvaji nalézany pifi dobyvani hnédého uhli, odkryvacich pracich, regulaci fek, pfi
archeologickych vykopech, dobyvan{ $térkopisku a raseliny. Casto byvaji nachdzeny ve
shlucich nebo skupinach.

Popis: tmavé barva subfosilntho dubového dieva, je vyvoldna dlouhodobou reakci
mezi tfislovinami a vodou obsahujici Zelezo. Intenzita a stejnomérnost tmavé barvy
dfeva pribyvaji s dobou uloZeni ve vodé. Stafi v Némecku uloZenych a zpracovanych
subfosilnich dubt bylo odhadnuto na 4750 let (revir Bitterfeld). Opracovava se vcelku
dobfe, susi se obtiZzné¢ (Wagenfiihr, 2002). Vzhled dfeva je zachycen na obr. 14 (viz.
Ptiloha VIII).

Barva: modrocernd, také nahnédld nebo tmavé hnédd s cernymi zénami, obcas
s ndpadnymi stiibrité lesklymi tizkymi pruhy.

Textura: dekorativni, na tangencidlnim fezu fladrovand, na radidlnim pruhovana.

Technologické vlastnosti: jak bylo jizZ zminéno, Vanin (1949) uddva u tohoto

dfeva hor$i mechanické vlastnosti, neZ u dfeva Cerstvého. Vyplyva to i z informaci dle
Wagenfiihra (1985);
Fyzikdlni viastnosti:
hustota v ¢erstvém stavu: zhruba 12 000 kgm™
hustota pfti vlhkosti 12 - 15 %: (615) 665 (760) kg-m'3
hustota v absolutné suchém stavu: (580) 630 (730) kg-m'3

podil péri: zhruba 58 %
podélné sesychani: (0,2) 0,5 (0,7) %
radidlni sesychani: (6,5) 8 13,7 %
tangencidlni sesychani: (6,9) 11,9 (14,2) %

objemové sesychani: (13,6) 20,4 (28,6) %



Mechanické viastnosti:

pevnost v tlaku: (33) 38 (52) MPa
pevnost v tahu ||: (24) 72 (115) MPa
pevnost v ohybu: (57) 71 (102) MPa
razova houzevnatost: 3) 4,5 (5,5 Jem™
pevnost ve smyku: (9) 10 (12) MPa

tvrdost (HB |)): (33) 44 (69) MPa
tvrdost (HB -b: (17) 23 (28) MPa

Klein (2005) se ve své praci ,,.Difevo dubu* zabyva zjiStovianim mechanickych
a fyzikdlnich vlastnosti dfeva dubu v zdvislosti na Case a prostiedi, ve kterém je
uloZeno. Je tak dal$im autorem, ktery provedl porovnani ¢erného dubu s Cerstvym
dubovym dievem. Ve vysledcich prace potvrzuje dub jako velice trvanlivou dievinu,
jejiz dievo si i po staleti dokdZe zachovat vynikajici mechanické vlastnosti, piestoze je
exponovano v extrémnich podminkéch.

PouZitelnost: pouzivd se jako vzdcny materidl k vyrobé specidlnich dyh,
soustruznickych zakdzek a podobné. V podstat€¢ se znéj vyrdbi vétSinou luxusni

interiérové prvky (podlahy, obloZeni, ndbytek, atd.) (Wagenfiihr, 1985).

2.1.8.6. Dub africky

Kavina (1932) zminuje tzv. africky dub, coZ ve skutec¢nosti neni dub. Jedna se
pouze o obchodni ndzvy dfeva morusovitého (Chlorophora excelsa) z vychodni Afriky

a dfeva pryScovitého (Oldfieldia africana) ze zapadni Afriky.

2.2. PRAKTICKY POHLED NA DREVO DUBU

., Kupci hledajici furnyry nedbaji na botanické znaky, které vétSinou ani neznaji,
nybrz hledaji ¢isté kmeny a uzka 1éta®. Z této véty, kde Svoboda (1995) cituje Dorra
(1943), je zfejmé Ze ve dievozpracujicim pramyslu témef viibec nehraji roli botanické
znaky, podle kterych je sice mozné dobie popsat dievo jednotlivych druht dubu, ale
z praktického hlediska je mnohem vice dulezity vzhled a piedev§im technologické

vlastnosti daného dfeva, at’ uz pochdzi z toho, ¢i onoho druhu dubu.



s M.

V podstaté se d fici, Ze v této ¢asti budeme hovoftit o dubovému drevu tak, jak jej

popsal Svoboda (1955), tzn. o dubu tvrdém — Quercus robur L.

Dftive dievati rozliSovali razné sorty podle vybarveni dieva nebo podle poméru
béli a jadra a tyto sorty pak mély specidlni vyuZziti. Nekteré vlastnosti dieva se
odhadovaly na stojato, podle kiry (Chmelat, 1997). Pro vybér je mnohdy mozné pouzit
pravé znakl borky. ZkuSeni dfevati dokdZzi z utvareni borky do jisté miry posoudit
kvalitu dfeva. Tenkd borka se stejnomérnymi podélnymi brazdami je typicka pro dobré
vlastnosti dfeva, tlustSi borka s kratkymi ryhami, hfebeny a méné zietelnymi brdzdami
znac¢i kvalitu hor$i. ZkuSenosti z mnoha kraji ukazuji, Ze dfevafi a lesnici dovedou
vybrat duby pro zvlastni dcely. Zatim vSak nejsou dostatecné stanoveny naprosto
spolehlivé vnéjsi znaky, podle kterych by bylo moZzné posoudit jakost dfeva a vybirat
cenné formy. K tomu mohou pftispét jedin¢ zkuSenosti lidi, ktefi se dfevem dlouhou
dobu pracuji. Pti vybéru elitnich strom je posouzeni dieva nezbytné, nebot’ se u nich
predpoklada dobré jadrové dievo, stejnomérné zbarvené, bez temnych skvrn. Nemd mit
ani prilis velké pory a Siroké dienové paprsky. Dievo by se mélo posuzovat podle dyhy,
to znamend po poraZeni a zpracovani. Casto lze posoudit barvu jidra a $itku péra také
pomoci vyvrtl (Svoboda, 1955).

U dubu jsou zndmy technické odrldy s rliznou jakosti dfeva, které se 1iSi barvou
jadra, texturou, ohebnosti a podobné. Tyto vlastnosti se ¢asto posuzuji pravé podle
barvy dfeva. Dievo pfili§ Zluté (sldamové Zluté) trpi atmosférickymi vlivy, velmi bobtnd,
borti se a praskd, kdezto dfevo nahnédlé az Cervenohn&dé plati za odolnéjs$i vici
zménam teploty a vlhkosti. Proto se v praxi na parkety (a diive hlavné k obkladu lodi)
vybird hlavné dfevo hnédé, kdeZzto Zlutého se uZzivd na konstrukce chrdnéné pied
atmosférickymi vlivy (Svoboda, 1955).

Znatné rozdily jsou predev§im v barvé jadra (svétle hnédé, Zlutohnédé az
tmavohnédé) a rtizné Sifce béli, a stejné tak ve stavbé borky. Na Ukrajiné (v okoli
Zitomiru) byla pozorovina forma dubu letniho, oznagend jako rtizovy dub (Q. robur
f. subrosea Andr.). Ta se 1i§i velmi dzkoletym, mé€kkym a pérovitym, rovné a hladce
Stipatelnym dfevem s dosti Sirokou béli, po porazeni riZzovym, pozdéji Zlutym, které pii

zpracovani dava krasné vzory a pouziva se na dyhovinu (Svoboda, 1955).



2.2.1. Porovnani direva dubu letniho a zimniho

Pokud je jiz rozliSujeme, o rozdilech v jakosti dfeva obou dubl se zkuSenosti
zna¢né rozchdzeji. Obvykle se uddvé, Ze dfevo dubu zimniho je celkové jemnolet&;si
a lehceji opracovatelné. Proto je vyhleddvdno truhldfi a nékdy 1épe placeno. Jediny
technologicky rozdil vzorki dubu letniho a zimniho pfi stejné Sifce letokruhtl je v tom,
Ze dfevo dubu zimniho je t€Z8i neZ dubu letniho (Svoboda, 1955). Chmelaf (1995)
dodéva, ze dievati byli ndzoru, zZe dub zimni dava tvrdsi a pevnéjsi dievo.

Matyas (1960) problematiku vice rozSifuje; dfevo obou druhli je anatomicky
takika stejné. PonévadZ ale maji rozdilnd stanovisté, liSi se Casto Sitkou letokruha
a rozdilnou poérovitosti. Kiemeldk roste na drodnych vlhkych pidych a ma léta Sirsi,
méné porovitd, dievo hustsi, tézsi, vice sesychavé, tvrdsi a hiife opracovatelné. Drndk,
rostouci na mén¢ bohatych ptidiach, m4 1éta uzsi, vice poérovitd, tedy dievo lehci, méne
sesychavé, m&k¢i a 1épe opracovatelné. Tato charakteristika vSak plati dosti povrchné.
Dle stanovisté¢ mize mit dub letni letokruhy uzsi a dievo leh¢i a naopak. Opét se tedy
potvrzuje, Ze v praxi nerozhoduje druh dfeviny, ale vlastnosti jejiho dfeva. Proto se pfi
opracovani rozeznava ,,m¢ékky dub* s pouzitim v truhlafstvi a fezbafstvi a ,tvrdy dub*
pro jiné tcely. Vybér dubového dieva se provadi dle jeho opracovatelnosti. Rozhodujici
je také barva dieva (jadra). Zndmkou dobré opracovatelnosti je jemnoletost. Piestoze
dub letni nebyva jemnolety, je pro nékteré jeho ekotypy (jako napiiklad dub slavonsky),
charakteristickd pravé jemnoletost a rovnovlaknost, pro které jsou tolik cenény. Dievo
se Sirokymi letokruhy je znacné tlustovldkné, prostoupené tzkymi cévami, je husté,
tézké a tvrdsi. Proto je houZevnatéjsi a trvanlivejsi, avSak hiife opracovatelné. Pouziva
se tedy na stavebni prace. Naopak jemnoleté dievo s izkymi letokruhy, plné vétSich
pora, je mekké a dobfe se opracovdvd — proto ma upotiebeni ve vyrobé ndbytku

a v fezbarstvi.

V lidové feci se dub letni a zimni obvykle nerozliSuji a také ndzvoslovi v knihdch
je Casto spletené a pievracené. Dievati dfive Casto rozliSovali druhy s odliSnou jakosti
dreva, Cervendc¢ a zelendc, které se vSak také nijak nekryji s druhy botanickymi a rizné

se prekryvaji (Svoboda, 1955).



2.2.1.1. Dub ,,éervenac‘

M3 tmavé nacervenalé Siroké jadro a tzkou bél, tvrdé, kiehké a neohebné dievo,
které se dobie opracovava, frézuje (bez chlupaténi, zastipovdni a zadrhovéni), leSti
a mofi. Je téZ malo sesychavé. Hodi se pro truhlarské prace a na dyhy. Jako strom se
poznd podle silné, kosteCkovité rozpraskané borky a vodorovné postavenych vétvi

(Matyas, 1960).

2.2.1.2. Dub ,,zelenac*

Dtevo je svétle zelenkavé, nasedlé, ma uzké jadro a Sirokou bél. Dievo se, na
rozdil od Cervendce, Spatn¢ obrabi, pti frézovani chlupati, Spatn¢ se moii a lesti (zlstava
matné). Je vSak dobfe ohebné, pruzné a sesychavé. Vyuzivalo se v kolafstvi, dile
k vyrob¢ ndsad a topor. Jako strom se poznd podle zelenavé a brazdité borky, vétve jsou

otocené spiSe nahoru (Matyas, 1960).

Také staré ucebnice rozliSuji ,,dub samec (Quercus mas) a ,dub samice*
(Quercus femina). K vlastnostem dfeva se vztahuji nepochybné i ndzvy kiemeldk nebo
kifemendk, nebot’ tvrdé dievo se oznacuje jako dievo kiemelové ¢i kiemenné. Pavodné
byly rozliSovéany tyto dvé technické varianty dievati a lesniky a teprve botanikové dali
témto ndzvim dodatecné jiny smysl, vztahli je na morfologické rozdily, hospodatsky
bezvyznamné (Svoboda, 1955).

Chmelat (1995) uvadi, Ze dub letni se da délit do dalSich forem podle doby kvétu
— Casn¢ rasici (Quercus robur f. praecox Cern.) a pozdné raSici (Quercus robur
f. tardiflora Cern.). Pozdné rasici forma ma na mnoha mistech nejvétsi produktivitu
a ma pry technicky jakostn¢jsi dievo.

Dtevarsky obchod vesmés nerozliSuje oba tyto duby a o cené¢ dubového dieva
rozhoduji pfedevS§im technické vlastnosti (jiZ uvedené - jemnoletost, rovnomérnost
vldken, barva, hladkost atd.), které se silné¢ méni podle ptivodu a stanovisté. V obchodé
se dfevem ma proto vétsi vyznam pivod néz prislusnost k druhu (Svoboda, 1955).

Vsechny tyto zkuSenosti ukazuji, Ze neni diivod dédvat ptednost urcité odridé. Kde

se dobfe daii obéma druhtim, je lhostejné, ktery péstujeme (Svoboda, 1955).



2.2.2. Popis nékterych odrud tvrdého dubu

Jednd se o popis odrad (variant) tvrdého dubu (Quercus robur L.) pochazejicich

z dalezitych oblasti, dle Svobody (1955).

2.2.2.1. Dub ¢esky

V Cechich, stejné jako po celé Evropé, existuji rozmanité krajové odrudy,
v dfevarském obchodé rtzné cenéné. Dub z Cech, ma byt ve srovnani m&k¢i, nez dub
z Moravy. Dfive byl zndm napiiklad ,,dub loucenisky* s izkou béli, dobie Stipatelny,
vhodny k vyrob¢ sudi, hledany také kolafi. Stejné¢ dobrou povést mél ,,dub hlubocky*
(z Hluboké nad Vltavou). Zato ,,dub pisecky* byl tézko prodejny: ,.dfevo ma tak tvrdé,
fladrovité a houZevnaté, Ze Zadny femeslnik, zkusiv jednou jeho zvlastnosti a délnosti,
vice po ném nezatouzi*, cituje Svoboda (1955) Knappa (1912). Dal§imi zndmymi duby

dle oblasti jsou ,,dub breclavsky*, nebo také ,,dub polabsky* (Matyas, 1960).

2.2.2.2. Dub slovensky

Dub slovensky ma velmi pfiznivy pomér jadra a béli, pomérné husté, ale
dostate¢n¢ mékké dievo, proto dobife opracovatelné. Dava kvalitni truhlarsky materidl,
ktery se hodi k vyrobé dyh i cenného feziva (zrcadlové zboZzi). Zvlast¢ zndmy je na
Slovensku ,,dub kakaSovsky* z oblasti Slanskych hor, ddle ,,dub Zarnovicky* z oblasti
Zarnovické a ,,dub hrugovsky* z oblasti Bustinské v Zakarpatské Ukrajing. Jsou to duby
znamé a kdysi na drevaiském trhu vyhlasené. Naptiklad Zarnovicky dub z ddoli Hronu
md jemnou texturu, krdsné zluté zbarveni, dobrou stavbu a nepatrnou bél. 180 - 200leté
duby zimni dosahujici vySky 28 — 30 m, priméru 50 — 70 cm dévaji jemné, dzkoleté,

stejnomérné rostlé dievo, velmi hledané na dyhovinu (Svoboda, 1955).

2.2.2.3. Dub némecky

V Némecku je povazovan za nejlepsi ,,spessartsky dub® (z oblasti Spessartu). Ten
proslul po celém svété krasnym Zlutym az zlatoZlutym, zvIasté mékkym dievem, které
je jemnoleté a ma jemné pory. Povazovalo se za nejlepSi dievo k vyrobé nédbytku,
protoZe pii vyrobé tenkych dyh se neldme a pfi jejich lepeni lepidlo nepronikd a velmi

dobfte se zpracuje (Svoboda, 1955).



2.2.2.4. Dub slavonsky

V dievaiském obchod¢ byl zndm tento dub také jako ,,dub bosensky*, jehoZ dievo
vynikd dobrou zpracovatelnosti a je pro truhlafské a bednéiské prace vysoko cenén.
Nehodi se na sudy pro bild vina, kterd pftili§ barvi a ztrpCuje. Je proto pouZitelny jen na
sudy pro horsi ¢ervend vina.

Déva vyborné dievo, které ma ztetelné letokruhy, je pravidelné, velmi husté
a zvlasté u silnych kment je bél minimdlni. VSeobecné je dosti t€Zké, dobie Stipatelné,
md piimd vldkna, ovSem opét s rozdily podle stanovisté i péce o porost. Uziva se na
sudovinu, nabytek, diive praZce, lodé, atd.

Slavonsky dub d€kuje za svou proslulost (zvlasté Cistotu kmene a velké dimenze)
také tomu, Ze vyrostl ve smiSeném lese. Tyto doubravy jsou v soucasnosti ovSem siln¢
vydrancovany. T¢zilo se tu uz za turecké okupace, pozdéji se zde usadily zahrani¢ni
firmy. Pred prvni svétovou valkou tu piisobila ,,Société d Tmportation de Chéne* (pily
ve Vrbanje), kterd byla nejveétsim kupcem slavonskych dubovych lest a kterd vyrdbéla
na svych pildch ve Slavonsku a Chorvatsku rtzné sortimenty dubového fteziva, jez
dovédzela na své sklady v Patizi. Dubovym fezivem ovlddala francouzsky trh a vyvéazela

téZ do Némecka, Anglie, Belgie atd. (Svoboda, 1955).

3. POUZITI JINYCH CASTI STROMU

Dub byl lidem v historii nejen zdrojem kvalitniho difeva, ale také zdrojem listi
a vétvi, kterého se uZivalo jako nouzového steliva i krmiva pro dobytek. Zaludy slouZily
od nepaméti jako krmivo pro veptfe. Znacny vyznam meély az do rozSiteni brambor,
které je 1épe nahradily. V dobdch nejvétsi bidy se zaludy zivili i lidé (Vyskot, 1958).

Kdysi se prazené Zaludy pouzivaly jako ndhraZzka za kdvu - praZenim klesd obsah

tiislovin, a stavaji se pozivatelnymi (<http://botanika.borec.cz/dub_letni.php>).

Kira dubu, stejné jako jinych listnacl, se v dneSni dobé vyuziva jako pfimés pti
vyrobé drfevovldknitych desek, na vyrobu korovych izola¢nich desek, a také jako
vypliiovy materidl pro plasty a jiné lisované vyrobky. I pfes vySe uvedené moZnosti je
pramyslové vyuziti kiiry dubu u nds minimdlni. Nejvice se vyuZiva na vyrobu komposta
a na energetické ucely (Gandelovd, 2002). V dubové kiife (Cortex quercus) jsou

obsazeny zejména katechinové tiisloviny (6 — 20 %), déle kyselina galové a elagova,



hot¢iny, flavonoidy, pryskyfice, purpurogalin (Cerven kiry dubové) a dalsi latky.
V minulosti se pouzivala v barvitstvi a k vydélavani kazi. V listech jsou ptitomny také
flavonové glykosidy. V zaludech je vedle katechinovych tfislovin i velké mnozZstvi
Skrobu, déle cukry, bilkoviny a olej. Vyznam maji i ,,dubénky*, coZ je lidovy ndzev pro
novotvary, vyskytujici se na listech a vétévkach dubu. Vznikaji po bodnuti Zlabatkou
dubovou (Cynips quercusfoliia) a nasledném uloZeni jejich vajicek do pletiva. Uvnitf
téchto novotvard, tzv. ,hdlek* (Galla) se vyvijeji larvy Zlabatky. Ty jsou zobrazeny
na obr. 14 (viz. Pfiloha IX). Dubénky obsahuji taktéz tiisloviny, zejména
galotaniny a kyselinu galovou. Sbiraji se na podzim a diive slouZily jako pfisada
k vyrobé inkoustu, k barveni textilii a také se =z nich izoloval tanin

(<http://www.slovane.cz/view.php?cisloclanku=2006100011>). Drogy ziskdvané z dubu se

také hojn¢ uzivaly v lidovém I1écCitelstvi ve formé& obklad, koupeli ¢i tinktur

(<http://www.biotox.cz/naturstoff/biologie/bi-2d-08-bukbriore.html>).

4. STAV DUBOVYCH POROSTU

4.1. HISTORIE

Rozloha lesti Ceskoslovenské republiky &inila v roce 1954 pfiblizné 4 380 000 ha,
coZ bylo piiblizné 34 % z tehdejsi celkové rozlohy statu. Dle inventarizace v roce 1953
bylo plosné zastoupeni smrku 50 %, borovice 14,7 %, buku 14,9 % a dubu 6,6 %. Na
tizemi dne$ni Ceské republiky byl tehdy dub zastoupen 4,4 % a na Slovensku 10,5 %.
Dubové porosty zaujimaly v té dob¢ u nds asi 108 000 ha (Vyskot, 1958).

4.1.1. Ubyvani dubovych porosti

Dtevo dubu zimniho i letniho (a jeho provenienci), se povazuje prakticky za naSe
nejlepsi a nejcennéjsi dievo. Bylo vzdy znacné cenéno, a proto bylo také velmi drahé.
Toto znané cenéni dubového dieva vedlo po celé Evropé k bezohledné t€zZbé dubovych
porostl, jeZ se vetSinou pro nespravny péstebni postup piirozené nezmladily a o umélou
obnovu nebyl zdjem. Napiiklad na Slovensku tak kleslo zastoupeni dubu z 15,4 %

podilu celkové plochy lesti v roce 1920 na 9,1 % v roce 1946. Mnoho ploch vhodnych



pro pestovani dubu bylo po vykaceni cennych dubt pfevzato bud’ zemédé€lstvim, nebo
zalesnéno smrkem, ¢i jinymi dfevinami (Vyskot, 1958).

Negativné puisobi i dlouhd obmytni doba, pfi niZ se plidni poméry nesmiSenych
dubovych porostll zhorSuji. Jednou z pti¢in mizeni nesmiSenych dubin je i ta okolnost,
Zze dub lépe roste ve smési s bukem. Velkostatkdiim, ktefi své dubové porosty
pfeménovali v pole, nebo v jiné porosty (pfedev§im smrkové monokultury), vadil
v jejich hospodéiskych dvahidch hlavné pomaly rist dubu, ktery je ptiCinou dlouhé
obmytni doby a tim tedy i pfi€inou dlouhého ¢ekani na zisk. Lze tak vysvétlil, pro¢
davali pfednost 80 — 100letému obmyti ,brzy* zpenézitelného smrku, neZ nejistému

150 — 200 i viceletému obmyti pozd¢ vynosného dubu (Vyskot, 1958).

4.2. SOUCASNOST

V této casti je zminovan zvlast dub Cerveny a zvlast' skupina ,,dub‘ v niZ jsou
zahrnuty dub letni, dub slavonsky, dub zimni, dub pytity, dub cer, dub bahenni a duby
ostatni.

Nejvétsi podil zdsob v Ceské republice v soucasné dobé zaujimaji jehli¢naté
dieviny (76,7 %). Aktudln¢ z jehliCnatych jednoznacné pievazuje smrk (56,7 %)
a vyznamné je téZ zastoupena borovice (13,3 %), z listnatych pievazuje buk (7,3 %),
dub zaujima 5,7 %. Tyto tdaje pochédzeji z dat zpracovanych z provedené inventarizace
lesti na celém tizemi Ceské republiky v letech 2001 — 2004,

(<http://www.uhul.cz/il/vysledky/republika/b/seznam.php>).

V navrhované dfevinné skladb¢ ministerstva zemédé€lstvi se piedpoklada
zastoupeni dubu 9 %. MozZnosti dosazeni této hranice jsou vSak s ohledem na pokles
produkéni vyméry ptirozenych dubovych stanovist’ omezené. Je Zadouci zajistit obnovu
luZnich lest s navySenim zastoupeni dubu a ostatnich cennych listnd¢u, zejména na ukor
topolu a jeho kultivari. ZvySovani zastoupeni dubu v porostech je dlouhodobd
zalezitost spojend s ndvratem k vyuZzivani hodnotného dubového diivi, které je v dneSni
dob¢ casto nahrazovéno jinymi materidly (Klein, 2005).

Soucasné porosty dubil jsou znacné ovlivnény lidskou Cinnosti, a to jak zménou
puvodni dfevinné skladby, tak i zpiisobem hospodateni. Lesni hospodai se ¢asto ocitd

pied problémem ekonomicky naro¢né pfemény nevhodnych, produkéné podprimérnych



porosti na stanoviSté¢ vysoké produkéni a ekologické hodnoty. V kombinaci
s vynucenymi ndklady na ochranu lesa proti zvéfi se jednd o investice do budoucnosti,
jejichz ndvratnost mize byt zajiSténa pouze za predpokladu produkce cennych
sortimenttd (Klein, 2005).

Z informaci o stavu lesa (SLHP) je moZné vycist plochu a difevni zdsobu
dubovych porostl (<ftp://ftp.uhul.cz/Public/SLHP>). Tabulka 1 v Pfiloze X shrnuje data
z jednotlivych kraji CR k 31.12.2005 a tabulka 2 shrnuje data za celou CR v obdobi
1999 — 2005.

4.2.1. Tézba

Tézba dieva je diillezitou soucasti hospodareni v lesich a sleduje jak obnovu, tak
i vychovu lesnich porostl. Vyznam vyuZzivani dfeva jako obnovitelného zdroje
v poslednich letech stoupd. Provedené t&7by na tizemi CR mély aZz do poloviny
osmdesatych let stoupajici trend. Nikdy vSak nedosdhly vySe celkové ro¢ni produkce
dfeva v lesich. V rozsahu odpovidajicim téZebnim moZnostem je nezbytnou soucdsti
trvale udrZitelného hospodateni v lesich a sleduje jak obnovu porost, tak i jejich

vychovu (<http://www.cspop.cz/lesnic/crlesnic/crlesnic.htm#obno>).

T&7ba dfeva zahrnuje hmotu hroubi i nehroubi v m’® bez kiry, kterd byla piijata
jako hotovy sortiment nebo jako surovy kmen, a tézbu v tzv. samovyrobé. Hmota se
zapocitava bez ohledu na to, z jakych téZebnich zdsahi byla ziskdna, vcetné tézby
nahodilé. Graf 1 v P¥iloze XI zndzortfiuje vyvoj t&zby v CR v m’ za obdobi 1990 — 2005
(<http://www.czso.cz/csu/2006edicniplan.nsf/kapitola/10n1-06-_2006-1500>).

4.2.2. Zalesnovani

Plocha obnovovanych porostli se od roku 1990 neustdle sniZzuje a klesla o vice nez
jednu tietinu. Tento vyvoj negativné ovliviiuje rovnomernost vékové struktury lest
a tim vyrovnanost a trvalost budoucich téZebnich moZnosti. Proti roku 1990 se alespon
podstatné¢ zvySila dspéSnost zalesnéni. Zvysil se podil listnatych dfevin na umélém

zalesnéni  (<http://www.uhul.cz/en/zz/2002/312.php.>). Graf 2 v Pfiloze XI zndzornuje

vyvoj zalesiiovani dubem v porovnani s bukem na tizemi CR v obdobi 1990 — 2005

(<http://www.czso.cz/csu/2006edicniplan.nsf/kapitola/10n1-06-_2006-1500>).



4.2.3. Export a import surového diivi

Ke dni vstupu CR do Evropské Unie byly i pro surové difvi zruseny tzv.
automatické licence, které slouZili k evidenci vyvezeného mnoZstvi diivi. Obchod se
surovym dffvim je tedy pIné liberdlni. Clo (vyvozni ani dovozni) neni uplathovédno.
Nérodni licen¢ni systém byl zruSen; v EU vyvoz surového diivi neni licencovan, dovoz
licencovan byt muze (celounijni kvoty).

Pti dovozu a vyvozu surového diivi, lesnich sazenic, lesnich semen apod. je nutné
se fidit danou vyhldskou o opatienich proti zavlékani a rozSifovani Skodlivych
organisml rostlin a rostlinnych produktl, ve znéni predpisii pfisluSné smérnice ES

(<http://www.uhul.cz/zelenazprava/2005/Z7Z_2005.pdf>). MnoZstvi vyvezené a dovezené

suroviny je mozné sledovat v tabulce 3 (viz.Ptiloha XII).

4.2.4. Ceny v CR

Aktudlni ceny surového diivi Ize zjistit nahlédnutim do tabulek, které obsahuji
informace z Ceského statistického ufadu za dand obdobi. Pro alespoii ¢dsteCnou
predstavu pifikldddm vyvoj cen vybranych sortimentii za obdobi 2000 — 2005, shrnuty
v tabulce 4 (viz. Piiloha XII)

(<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/statisticke_rocenky_ceske republiky>).




Zavér

Tématem moji bakalafské prace byly rozdily mezi jednotlivymi druhy dubu
s ohledem na jejich vyuziti. Snad by se dalo fici, Ze se mi podafilo celkem piehledné
sepsat informace z uvedenych zdroji, a podat je srozumitelnou formou této literarni
reSerSe. Cerpal jsem jak z novéjsich eskych i zahrani¢nich zdroji, tak i ze zdroji
pomérné starych. Mnozi proto mohou namitnout, jaké divody mné k tomuto vedly; je
tfeba si uvédomit, Ze mnoho autor novych knih se opird o starsi literaturu a Casto chybi
novd méteni. Vzhledem k tématu moji prace, bylo mnohdy tézké vybrat spravny zdroj,
aby formulace ddvaly smysl a byl z nich jasn¢ viditelny jakysi kontrast, o ktery mi ve
své podstaté Slo. V mnoha pasazich tato prace tedy porovnala rozdily nejen ve vzhledu
jednotlivych druht dubu, ale také ve stavbé jejich dieva, a piedev§im v jeho
vlastnostech a pouZiti.

Jako nejzajimaveéjsi ¢ast moji prace se mi jevilo nahlédnout do problematiky skrze
oko praktika, jelikoz zde je s kone€nym vyuZzitim daného dieva skute¢né ten nejuzsi
vztah. Jedin€é v té chvili si ¢lovék muize, diky zkuSenostem ptreddvanych mnoha
generacemi truhldfskych mistri a lesnikl, dobie uvédomit, co vlastné¢ dand surovina
nabizi a jaké zvolime jeji pouziti. Myslim si, Ze kdyby vtomto smyslu uvazovali
a pracovali mnozi vyrobci, kvalita, ale i efektivnost vyroby, by se mnohdy jisté dostala
do uplné nové dimenze.

Kone¢né i zkouméni fyziologické a anatomické stavby dubu a jednotlivych jeho
druht bylo velice uzite€né, pou¢né a v neposledni fad¢ i velmi zajimavé. Zjistil jsem, Ze
dub je jedna z nejproménlivéjSich dievin, co se tyCe botanickych znaki, a také jsem se
dozveédél spoustu zajimavosti ve stavbé jeho dieva. Doufdm, Ze tato prace nebude do

budoucna uZite¢na jen mné, ale Ze bude pfinosem i pro ostatni.

Stanislav Pur
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PRILOHA I

Soupis rodu Quercus L.

Pozndmka: druhy stdlezelené jsou podtrzeny. VSimnéme si, Ze pifechod vlastnosti
druhu z opadavého na stilezeleny (nebo naopak) se v rod¢ Quercus vyvinula v mnoha
pfipadech nezdvisle a neznamena to nevyhnutelné, Ze stilezelené ¢i opadavé druhy jsou
navzdjem blizce piibuzné,

(<http://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam rostlin rodu_Quercus>).

Sekce Quercus

Tzv. bilé duby (synonymum sect. Lepidobalanus). Evropa, Asie, severni Afrika,

Severni Amerika. Cnélky kratké; Zaludy zraji 6 mésicl, sladké nebo trochu hotké,

A %

uvnitf ¢iSky zaludu lysé.

e Quercus alba - Dub bily - vychod Severni Ameriky
e Quercus aliena - vychodni Asie

e Quercus arizonica - jihozdpad Severni Ameriky

e Quercus austrina - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus berberidifolia - jihozapad Severni Ameriky
e Quercus bicolor - vychod a stfedozapad Severni Ameriky
e Quercus boyntonii - jih Severni Ameriky

e Quercus chapmannii - jihovychod Severni Ameriky
e Quercus cornelius-mulleri - jihozapad Severni Ameriky
e Quercus depressipes - Texas

e Quercus dilatata - Himdlaj

e Quercus douglasii - jihozédpad Severni Ameriky

e Quercus dumosa - jihozédpad Severni Ameriky

e Quercus durata - jihozédpad Severni Ameriky

e Quercus engelmannii - jihozdpad Severni Ameriky
e Quercus faginea - jihozdpadni Evropa

e Quercus fusiformis - jih Severni Ameriky

e Quercus gambelii - jihozdpad Severni Ameriky

e Quercus garryana - zapad Severni Ameriky

e Quercus geminata - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus grisea - jih Severni Ameriky

e Quercus havardii - jih Severni Ameriky

e Quercus hinckleyi - Texas

e Quercus hondurensis - Honduras




e Quercus ilex - Dub cesminovy - jizni Evropa, severozdpadni Afrika
e Quercus intricata - Texas

e Quercus john-tuckeri - jihozdpad Severni Ameriky

e Quercus laceyi - jih Severni Ameriky

e Quercus lanata - Himélaj

e Quercus leucotrichophora - Himélaj

e Quercus lobata - jihozapad Severni Ameriky

e Quercus lyrata - vychod Severni Ameriky

e Quercus macrocarpa - vychod a stfed Severni Ameriky

e Quercus mohriana - jihozapad Severni Ameriky

e Quercus michauxii - vychod Severni Ameriky

e Quercus minima - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus mongolica - vychodni Asie

e Quercus montana - vychod Severni Ameriky (syn. Q. prinus)
e Quercus muhlenbergii - vychod Severni Ameriky

e Quercus oblongifolia - zdpad Severni Ameriky

e Quercus oglethorpensis - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus peduncularis - Sttedni Amerika

e Quercus petraea - Dub zimni - Evropa

......

e Quercus prinoides - vychod Severni Ameriky
e Quercus pubescens - Dub pyftity - Evropa

e Quercus pungens - jih Severni Ameriky

e Quercus robur - Dub letni - Evropa, Z Asie

e Quercus rugosa - Mexiko

e Quercus sadleriana - Kalifornie

e Quercus stellata - vychod Severni Ameriky

......

e Quercus turbinella - jithozapad Severni Ameriky
e Quercus vaseyana - jihozédpad Severni Ameriky
e Quercus virginiana - jihovychod Severni Ameriky

Sekce Mesobalanus

¥ WV

Evropa, Asie, severni Afrika. Cnélky dlouhé; zaludy zraji 6 mésict, hotké, uvnitf ¢iSek

Zaludt lysé (blizce ptibuzné se sect. Quercus a n€kdy do ni zatfazovana).

e Quercus dentata - vychodni Asie

e Quercus frainetto - Dub balkdnsky - jithovychodni Evropa
e Quercus macranthera - zapadni Asie

e Quercus pontica - zapadni Asie

e Quercus pyrenaica - jihozdpadni Evropa

e Quercus vulcanica - jihozdpadni Asie



Sekce Cerris

Evropa, Asie, severni Afrika. Cnélky dlouhé; Zaludy zraji 18 mésict, velmi hoiké,

uvnitf ¢iSek Zaludu bez $té€tin nebo trochu Stétinata.

e Quercus acutissima - vychodni Asie

e Quercus alnifolia - Kypr

e Quercus calliprinos - jihozdpadni Asie

e Quercus castaneifolia - Kavkaz, Iran

e Quercus cerris - Dub cer - jizni Evropa, jihozdpadni Asie
e Quercus coccifera - jizni Evropa

e Quercus libani - jihozdpadni Asie

e Quercus macrolepis - jihozdpadni Asie

e Quercus semecarpifolia - Indie a okoli

e Quercus suber - Dub korkovy - jihozdpadni Evropa, severozdpadni Afrika
e Quercus trojana - jihovychodni Evropa

e Quercus variabilis - vychodni Asie

Sekce Protobalanus

Tzv. prechodné duby. Jihozdpad USA a severozdpadni Mexiko. Cnélky kratké, zaludy

zraji 18 mésicti, velmi hotké, vnitini strana ¢iSek Zaludl vInata.

o Quercus cedrosensis - Kalifornie

o Quercus chrysolepis - jihozdpad Severni Ameriky
o Quercus palmeri - jihozapad Severni Ameriky

o Quercus tomentella - jihozapad Severni Ameriky

o Quercus vacciniifolia - jihozapad Severni Ameriky

Sekce Lobatae

Tzv. Cervené duby (synonymum sect. Erythrobalanus). Severni, stfedni a jiZni
Amerika. Cnélky dlouhé, Zaludy zraji 18 mésicti, velmi hotké, vnitini strana &iSek

zaluda vlnata.

e Quercus acerifolia - jih Severni Ameriky

e Quercus agrifolia - jihozdpad Severni Ameriky

e Quercus arkansana - - jihovychod Severni Ameriky
e Quercus buckleyi - jihozapad Severni Ameriky




e Quercus canbyi - Mexiko

e Quercus coccinea - Dub Sarlatovy - vychod Severni Ameriky
e Quercus cualensis - Mexiko (Sierra Madre del Sur)

e Quercus depressa - Mexiko

e Quercus eduardii - Mexiko

e Quercus ellipsoidalis - vychod Severni Ameriky

e Quercus emoryi - jihozdpad Severni Ameriky

e Quercus falcata - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus gravesii - Mexiko, jihozdpad Severni Ameriky (Texas)
e Quercus graciliformis - jihozédpad Severni Ameriky

e Quercus georgiana - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus hirtifolia - Mexiko

e Quercus hintoniorum - Mexiko

e Quercus humboldtii - sever Jizni Ameriky

e Quercus hypoleucoides - jihozdpad Severni Ameriky

e Quercus hypoxantha - Mexiko

e Quercus ilicifolia - vychod Severni Ameriky

e Quercus iltisii — jizni Mexiko

e Quercus imbricaria - vychod Severni Ameriky

e Quercus incana - jihozapad Severni Ameriky

e Quercus inopina - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus kelloggii - zapad Severni Ameriky

e Quercus laevis - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus laurifolia - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus laurina - Mexiko

e Quercus marilandica - vychod Severni Ameriky

e Quercus myrtifolia - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus nigra - vychod Severni Ameriky

e Quercus palustris - Dub bahenni - vychod Severni Ameriky
e Quercus parvula - Kalifornie

e Quercus phellos - vychod Severni Ameriky

e Quercus polymorpha - Mexiko

e Quercus pumila - jihovychod Severni Ameriky

e Quercus rhysophylla - Mexiko

e Quercus rubra - Dub Cerveny - vychod Severni Ameriky
e Quercus salicifolia - Mexiko

e Quercus sapotaefolia - Sttedni Amerika

e Quercus shumardii - jihovychod Severni Ameriky

......

e Quercus texana - jih Severni Ameriky
e Quercus velutina - vychod Severni Ameriky
e Quercus wislizenii - jihozdpad Severni Ameriky

Nezarazeno do sekci

e Quercus dilatata - Himélaj
e Quercus canariensis - severni Afrika a Spané¢lsko




PRILOHA II

Dub letni

9

v

Obr. 2 — Areal rozsifeni dubu letniho (Quercus robur L.)

(EUFORGEN 2004)

Obr. 3 — vyskyt dubu letniho v CR

(<http://www.uhul.cz/lestypol/ildreviny/40o_dub_letni.jpg>)




PRILOHA III

Dub zimni

Obr. 4 — dub zimni (Quercus petraea [Matt.] Liebl.): a) list, b) kvétenstvi, ¢) plod, d) borka.

Obr. 5 — Areal rozsifeni dubu zimniho (Quercus petraea [Matt.] Liebl.)
(EUFORGEN 2004)

Obr. 6 — vyskyt dubu zimniho v CR

(<http://www.uhul.cz/lestypol/ildreviny/42s_dub_zimni.jpg>)




PRILOHA IV

Dalsi naSe druhy dubu

d)

Obr. 9 — dub ¢erveny (Quercus rubra L.): a) list, b) kvétenstvi, ¢) plod, d) borka.




PRILOHA V

Specialni pouziti dubového dieva

Obr. 10 — Specialni vyuZiti dieva dubu: a) suddrenstvi, b) interiérové prvky z masivu

b)




PRILOHA VI

Dub letni, dub zimni — dle Wagenfiihra (2002)

Obr. 11 — dub letni (Quercus robur L.) a dub zimni (Quercus petraea [Matt.] Liebl.)

11. ¢) zrcatkova textura
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PRILOHA VII

Dub cerveny — dle Wagenfiihra (2002)

Obr. 12 — dub ¢erveny (Quercus rubra L.)




PRILOHA VIII

Dub bily — dle Wagenfiihra (2002)

Obr. 13 — dub bily (Quercus alba L.)

S P

13. a) fladrovana textura

Dub subfosilni — dle Wagenfiihra (2002)

Obr. 14 — dub subfosilni

14. a) tmav4, témé&f stejnomernd textura



14. b) velmi tmava fladrova textura

PRILOHA IX

Dubénky

Obr. 14 — ,,dubénky*, halky (Galla)



PRILOHA X

Tab. 1 - Plocha, zdsoba a vék dubovych porostii v jednotlivych krajich CR k 31.12.2005:

Plocha porostii zasoba
. . sti‘edni
Kraj drevina R vek
1000 [m”]
[ha] [%] z celku bez kiiry [%] z celku
. dub 10 343,20 2,80 2 024,72 1,97 65
Jihocesky
dub cerveny 251,61 0,07 39,34 0,04 47
. dub 40 506,50 20,52 7717,78 16,50 71
Jihomoravsky
dub cerveny 164,02 0,08 20,59 0,04 36
dub 2 078,60 1,49 263,99 0,79 55
Karlovarsky
dub cerveny 102,04 0,07 14,64 0,04 51
dub 11 880,99 8,27 2 411,07 6,86 70
Kréalovéhradecky
dub cerveny 382,60 0,27 59,42 0,17 43
. dub 3942,69 2,92 711,95 2,40 69
Liberecky
dub cerveny 113,38 0,08 19,24 0,06 49
dub 6 175,68 3,31 1123,11 2,07 60
Moravskoslezsky
dub cerveny 544,44 0,29 66,80 0,12 27
dub 6 928,67 3,87 1 440,75 2,88 64
Olomoucky
dub cerveny 139,75 0,08 21,51 0,04 32
. dub 5627,02 4,32 1 185,09 3,36 73
Pardubicky
dub cerveny 483,68 0,37 84,31 0,24 43
dub 9171,66 3,13 1 426,83 1,95 59
Plzenisky
dub cerveny 494,26 0,17 40,88 0,06 31
dub 1 446,76 30,64 266,02 31,37 87
Praha
dub cerveny 138,02 2,92 26,97 3,18 51
dub 34 194,98 11,42 6 097,60 8,80 75
SttedoCesky
dub cerveny 1 741,58 0,58 244,40 0,35 38
. dub 14 596,56 9,34 2 338,80 6,69 74
Ustecky
dub cerveny 307,90 0,20 27,63 0,11 31
. dub 3 985,84 1,97 767,59 1,23 69
Vysoc€ina
dub cerveny 79,40 0,04 16,91 0,03 52
dub 13 889,77 9,01 3502,73 7,59 74
Zlinsky
dub cerveny 56,50 0,04 9,70 0,02 32




Tab. 2 - Plocha, zésoba a vék dubovych a bukovych porostii za obdobi 1999 — 2005 v celé CR:

plocha porosti zasoba
Rok Dievina R stl“-rzﬁni
[ha] [%] z celku i)(‘)e(;ok[i;?y] [%] z celku
Dub 157 615,27 6,10 28 449,51 4,56 69
1999 dub Cerveny 4 208,59 0,16 488,63 0,08 34
Buk 153 199,29 5,93 36 966,49 5,92 74
Dub 160 412,09 6,20 29 608,19 4,64 69
2001 dub Cerveny 4 518,35 0,17 557,36 0,09 35
Buk 157 381,11 6,09 38 010,30 5,96 73
Dub 163 445,81 6,31 30 591,98 4,71 70
2003 dub Cerveny 4 831,56 0,19 631,11 0,10 36
Buk 164 796,57 6,36 39 222,87 6,03 72
Dub 164 768,92 6,36 31 278,01 4,72 70
2005 dub Cerveny 4 999,19 0,19 692,34 0,10 38
Buk 172 047,27 6,64 40 775,73 6,15 71




PRILOHA XI

Graf 1 - vyvoj téZby di‘eva dubu v porovnéani s bukem v CR za obdobi 1990 - 2005
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Graf 2 — vjvoj zalesiiovani dubu v porovnani s bukem v CR za obdobi 1990 - 2005

300
250
200
[ha]
1990 1995
Odub 1415

2360

o
‘\qq

1999
2431

2004 2005
1965

1935

buk 1494 r 3445

3535

2908 ] 3143

3406 ] 3275



PRILOHA XII

Tab. 3 — export a import surového d¥ivi v tis. m3 v CR za obdobi 2002 - 2005

rok di‘evina export import
dub 16 6
2005
buk 322 140
dub 13 8
2004
buk 277 108
dub 5 12
2003
buk 214 87
dub 8 65
2002
buk 190 64

Tab. 4 — ceny vybranych sortimenti surového diivi v K&m® v CR za obdobi 2000 - 2005

Druh zbozi 2000 2001 2002 2003 2004 2005
vytezy I. tf. jakosti 6 101 6 443 7342 5109 6 824 8371
vytezy II. tf. jakosti 3579 3504 3548 3091 3239 3516

vytezy III. A tf. jakosti 1746 1754 1 697 1633 2139 2 281
2 tohor dub 2070 2 057 1 948 1891 2595 2 809
buk 1765 1770 1627 1567 1796 1983

diivi V. tf. jakosti 592 570 514 467 527 585




